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Abstrakt

Studie predstavuje vysledky druhé viny Setifeni zaméreného na proces zprostiedkovani
nahradni rodinné péce v Ceské republice, se zvlaétnim zietelem k détem romského etnika. Pracovnici
organa socialné-pravni ochrany déti krajskych Gradd a obecnich Gradd obci s rozsifenou plsobnosti
byli pozadani o kvalifikované odhady poctu déti (celkoveé i zvlast pro romské déti), kterym byla v roce
2020 nalezena nahradni rodina, a o sdileni svych zkuSenosti ohledné procesu zprostfedkovani
nahradni rodinné péce.

Z vysledkd tohoto vyzkumu realizovaného pro potreby Ministerstva prace a socialnich véci
vyplyva, ze v roce 2020 byly pfiblizné dvé pétiny déti v pfislusné evidenci romského etnika. Podle
kvalifikovanych odhadi pracovnikd uvedenych Uradu je podil romskych déti, kterym je zprostredko-
vana néjaka forma nahradni rodinné péce, nizsi nez u déti vétSinového etnika. Pfic¢inu spatfuji
predevsim v nedostatku Zadatell o osvojeni nebo o svéreni ditéte do péstounské péce a v tom, Ze jen
nepatrny podil z nich je ochotny pfijmout romské dité. Ddvodem jsou obavy Zadatelll z nepfijeti
romského ditéte nejblizSim okolim a obecné vétsSinovou spolecnosti, ale také obavy z reakci jeho
biologické rodiny a z kulturnich odlisnosti.

Kli¢ova slova: péce rodinna nahradni; péce péstounska; adopce; etnicita; Romové.

Abstract

The study presents the partial results of the second wave of research that focused on the
process governing the arrangement of substitute family care in the Czech Republic, with special
regard to Roma children. Employees of the social and legal child protection institutions of regional
authorities and so-called municipal authorities with extended powers were asked for their qualified
estimates of the number of children (overall and especially Roma children) for whom substitute
families were secured in 2020, and to share their experiences regarding the substitute family
arrangement process.

The results of the survey carried out for the needs of the Ministry of Labour and Social Affairs
revealed that in 2020 approximately two-fifths of such children related to the Roma ethnic group.
According to qualified estimates by the staff of the respective authorities, the proportion of Roma
children who are provided with some form of substitute family care is lower than for the children
of the majority population. In their opinion the reason is the lack of applicants who wish to provide
substitute care and the very small proportion of them who are willing to accept a Roma child. This is
usually because of applicants’ concerns about the non-acceptance of Roma children in their
immediate environment and in the majority society in general, the potential reaction of the biological
family and cultural differences.

Key words: substitute family care; foster care; adoption; Romani people; ethnicity.
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1. Zakladni informace o projektu

Zakladni premisou pro moznost prosazovat prava na rovné zachazeni s pfislusniky vsech
etnickych i narodnostnich mensin je znalost odpovédnych statnich organli o rdznych aspektech
zivota téchto mensin. Bez této znalosti nelze adekvatné nastavit antidiskriminacni politiku (Gabrisova,
2021).

Ministerstvu prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV") byl v rdmci Strategie romské integrace
do roku 2020 (specificky cil 8.4 Podpora romskych rodin v oblasti socidlné-pravni ochrany) ulozen
usnesenim vlady ¢. 166 ze dne 23. Unora 2015 ukol: ,Ucinit opatreni aby vsechny déti bez rozdilu
mély stejny pristup k osvojeni a ke svéreni do péstounské péce, zajistit adekvatni odbornou pripravu
Zadateld o nahradni rodinnou péci tak, aby se mohli stat osvojiteli nebo péestouny vhodnymi i k prijeti
romského ditéte do rodiny’. Dané opatreni je plnéno zejména prostrednictvim klicové aktivity 04
Rozvoj nahradni rodinné péce individualniho projektu MPSV ,Systémovy rozvoj a podpora nastroju
socidlné-prévni ochrany déti”. CR se také v ramci pInéni tohoto opatfeni zavazala Evropské komisi,
ktera sleduje pokrok jednotlivych ¢lenskych statl EU v oblasti romské integrace, a sice, ze: ,Do roku
2020 se zvysi podil romskych déti jimz bude zprostredkovana nahradni rodinna péce, o 2 procentni
bodly.” Evropskd komise je o plnéni Strategie priibézné informovana. Pfi monitorovani pokroku
u jednotlivych opatreni by mél byt dle Evropské komise vyuzivan sbér etnickych dat, ktery je v oblasti
sledovani situace skupin obyvatelstva znevyhodnénych na zakladé etnického plvodu nevyhnutelnym
trendem.

Pojem etnikum je nékdy neprfesné ztotoziovan s pojmy narod, narodnost, narodnostni
mensina, etnokonfesionalni skupina. Dle sociologické encyklopedie Ize vymezit etnikum jako populaci
s témito rysy: 1) prevazné je biologicky sebereprodukujici; 2) sdili spole¢né zakladni kulturni hodnoty,
realizované ve zjevné jednoté v kulturnich formach; 3) tvori jedno komunikaéni a interakéni pole;
4) pfislusnost k této populaci se samoidentifikuje a je identifikovana jinymi, a vytvafi tak kategorii
odlisitelnou od jinych kategorii téhoz radu. Jednoduse Ize etnikum definovat jako souhrn lidi se
spolecnou etnicitou, ktera je odlisna od etnicity jinych lidi. Stanoveni etnicity je vlastné konstatovanim,
Ze urditi lidé nebo skupiny lidi tvofi etnikum. Etnicita je pojem uZivany zejména v sociologii a kultural-
nich studiich. Mezi pozorovanymi pfiznaky a etnickym sebeoznacenim mohou byt rozpory, vyplyvajici
napfiklad z vyhodnosti pozice konkrétnich etnickych spolecenstvi v konkrétni spolecnosti. Etnicka
prislusnost se zjiStuje bézné pri s¢itani lidu, pripadné v sociologickych ¢i jinych socialné védnich
vyzkumech, a to na zadkladé deklarace (Sociologicka encyklopedie).

Skutec¢nost, Ze urcitd osoba vykazuje vnéjsi znaky urcitého etnika, nevylucuje a soucasné
respektuje svobodnou volbu této osoby hlasit se k narodnosti odlisné. Ob&anim tvoficim narodnostni
nebo etnické mensiny pak zarucuje Listina zakladnich prav a svobod v ¢l. 25 ,vsSestranny rozvoj,
zefména pravo spolecné s jinymi prislusniky mensiny rozvijet viastni kulturu, pravo rozsirovat a prijfi-
mat informace v jejich materském jazyku a sdruZovat se v narodnostnich sdruZenich’. Podrobnosti,
stejné jako podminky, za nichz se obcanlim pfisluSejicim k ndrodnostni a etnické mensiné zarucuje
prévo na vzdélani v jejim jazyku, pravo uzivat jejich jazyka v Ufednim styku a pravo Ucasti na reseni
véci tykajicich se narodnostnich a etnickych mensin, stanovi zadkon o pravech pfislusnikl narodnost-
nich mensin. Zakon o pravech pfislusnikli narodnostnich mensin dale stanovi, ze ,orgdny vereiné
sprdvy nevedou evidenci prislusniki ndarodnostnich mensin” a ,ziskavani, zpracovavani a pouZivani
osobnich udaju ohledné prislusnosti k narodnostni mensiné se ridi ustanovenimi zvilastnich predpisu’,
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kdy odkazuje na dnes jiz neucinny zakon ¢&. 101/2000 Sb., ktery plné nahradilo obecné nafizeni
o ochrané osobnich Udajd a zakon ¢. 110/2019 Sb. 28 (GabriSova, 2021).

Pro vyhodnocovani pokroku v umistovani déti romského etnika do nahradni rodinné péce
a naplnovani vyse uvedeného indikatoru je tfeba, aby MPSV pravidelné ziskavalo od krajskych uradu
(dale téz ,KU") a obecnich ufad(i obci s rozsifenou pUsobnosti (dale téz ,OU ORP") etnicka data
0 poctu romskych déti v oblasti ndhradni rodinné péce (dale téz ,NRP"). Data by méla slouzit vyhradné
k ovérovani toho, zda se dafi zvySovat podil romskych déti, kterym je zprostfedkovana nahradni
rodinnd péce. Obavy z toho, ze budou pfi sbéru etnickych dat poruseny zasady zvlastni ochrany
citlivych osobnich Gdajd o etnickém plvodu, jsou pficinou toho, Ze tento typ statistického zjistovani
strategického vyznamu neni v CR systematicky vyuzivan.

Tento projekt, reSeny v letech 2018 az 2021, byl zaméren pravé na sbér dat o situaci romskych
déti, které jsou krajskymi Urady a obecnimi Grady obci s rozsifenou plsobnosti vedeny v evidenci déti
pro Ucely zprostfredkovani osvojeni nebo péstounské péce (podle § 22 zdkona ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpistl). Jeho cilem bylo sledovat Uspésnost
ve svéreni déti romského etnika do NRP a identifikovat bariéry, které jim komplikuji pfistup k péci
v ndhradnim rodinném prostiedi. Cilem bylo také ovéfit, zda pro ziskavani dat o situaci romskych déti
v oblasti ndhradni rodinné péce Ize vyuzit metodu neadresného sbéru etnickych dat a vytvorit
metodu, ktera bude cilené urcena pro tuto oblast. Neadresny sbér neumoznuje identifikovat konkrétni
jedince a je v tomto prfipadé zaloZen na tzv. externi identifikaci (vice viz kap. 4). Vysledkem neadres-
ného sbéru Udajl o etnickém plvodu byva pouze informace o poctu ¢i podilu osob urdité etnicity.
Neadresny sbér Udajl o etnicité nepodléha pravni regulaci obecného nafizeni o ochrané osobnich
Udajl (Gabrisova, 2021).

Projekt byl koncipovan se zamérem, Ze jeho vysledky umozni MPSV splinit zavazky ulozené
Metodikou pro sledovani a vyhodnocovani Strategie romské integrace do roku 2020. Do budoucna
budou vyuzitelné pfi realizaci obdobné zamérenych vyzkumid mapujicich situaci romskych déti
v ndhradni rodinné péci a k hodnoceni dopadu pfijatych systémovych opatfeni na né (napf. opatfeni
strategie navazujici na Narodni strategii ochrany prav déti ¢i aktivit transformacnich projektd MPSV).
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2.1 Proces zprostredkovani nahradni rodinné péce

Cilem vyzkumu bylo zmapovat proces zprostfedkovani nahradni rodinné péce, zjisténi poctu
romskych déti (nikoli na zakladé evidence, ale kvalifikovanym odhadem), kterym je nahradni rodinna
péce zprostfedkovavana. Opakovanim Setfeni je mozné alespon castecné, pfi védomi, Ze se jedna
o kvalifikované odhady, sledovat Uspésnost zprostfedkovani nahradni rodinné péce romskym détem.
V neposledni fadé se vyzkum zaméril na zjisténi postojl pracovnikll organd socialné-pravni ochrany
déti na Urovni obecnich Ufadl obci s rozsifenou plsobnosti i krajskych Uradl k zajisténi nahradni
rodinné péce pro romské déti.

Drive nez pfistoupime k popisu metodologie a vysledkim vyzkumu, je tfeba alespon
v kratkosti nastinit proces zprostredkovani NRP a stru¢né popsat jednotlivé formy NRP.

Déti, kterym je tfeba zajistit péci v ndhradnim rodinném prostiedi, podobné jako fyzické
osoby vhodné stat se osvojiteli nebo péstouny, vyhledava obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti.
Tyto déti a osoby mUze vyhledavat a doporucit obecnimu Gradu obce s rozsifenou plsobnosti také
obec a dalsi pravnické a fyzické osoby, jsou-li povéfeny vykonem socialné-pravni ochrany (tzv.
povérené osoby).

Obecni Ufad obce s rozSifenou plsobnosti v misté trvalého bydlisté zakladad spisovou
dokumentaci o ditéti pro ucely zprostiedkovani ndhradni rodinné péce na zakladé vyhodnoceni
situace ditéte a jeho rodiny a na zakladé individudlniho planu ochrany ditéte. Tuto spisovou
dokumentaci zalozi obecni Ufad obce s rozsifenou pusobnosti vzdy po podani navrhu soudu podle
§ 14 odst. 1 pism. a) az f), i) a k) zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téz ,ZSPOD"):

¢ na rozhodnuti, zda je tfeba souhlasu rodice k osvojeni ditéte;

e na omezeni nebo zbaveni rodicovské odpovédnosti nebo pozastaveni jejiho vykonu;
e na nafizeni Ustavni vychovy;

¢ na prodlouzeni nebo zruseni Ustavni vychovy;

e na svéreni ditéte do péce zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, na prodlouzeni doby
trvani tohoto svéreni a na zruseni rozhodnuti o svéreni ditéte do tohoto zafizeni;

e na svéreni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu a jeho zruseni;
e na pozastaveni vykonu povinnosti a prava péce o dité u nezletilého rodice;

e na zbaveni rodi¢e prava dat souhlas k osvojeni nebo dalsich povinnosti a prav osobni povahy,
zbavil-li soud rodice rodi¢ovské odpovédnosti.

Spisovou dokumentaci je tfeba rovnéz zalozit, pokud bylo zahajeno fizeni soudu, které miize
vést k odebrani ditéte z péce rodi¢li nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte (ZSPOD;
MPSV, 2020).
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Spisova dokumentace o ditéti podle § 21 odst. 4 ZSPOD obsahuje:

a) osobni Udaje, jimiz jsou jméno a pfijmeni, datum narozeni, statni prislusnost a misto trvalého
pobytu nebo misto pobytu na tzemi Ceské republiky podle druhu pobyt cizince;

b) Udaje o socialnich pomérech ditéte, jeho rodicl, sourozencd, popfipadé prarodicl;
c) doklad, Ze dité splfuje podminky pro osvojeni;

d) rozhodnuti pfislusnych organd o vychové ditéte, bylo-li vydano;

e) vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny a individualni plan ochrany ditéte;

Spisova dokumentace muize nad rdmec zakona obsahovat napfiklad také informace o divodu
vyfazeni z evidence déti, kterym je tfeba zajistit péci v ndhradnim rodinném prostfedi formou
péstounské péce nebo osvojeni (napf. nabyti zletilosti, Umrti, navrat do biologické rodiny).

Kopie spisové dokumentace ditéte vedené obecnim uradem ORP v rejstfiku déti, kterym je
tfeba zprostifedkovat osvojeni nebo péstounskou péci, se postupuje z obecniho Uradu ORP na krajsky
urad k dalSim kroklm. Krajsky Ufad vede evidenci déti, kterym je tfeba zajistit péci v nadhradnim
rodinném prostredi formou péstounské péce nebo osvojeni (dale téz ,evidence déti*), a evidenci
zadatell vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny (déle téz ,evidence zadatell"), posuzuje vhodnost
zadatel( a rozhoduje o zafazeni Zadatele o osvojeni nebo o svéreni ditéte do péstounské péce
do evidence zadatell (§ 22 ZSPOD).

Evidence déti obsahuje podle odstavce 9 § 22 ZSPOD:
a) kopii spisové dokumentace podle § 21 odst. 4 ZSPOD;
b) odborné posouzeni podle § 27 ZSPOD, je-li ho tfeba s ohledem na:
o vék ditéte;
e stanovisko odborného lékare;
e jiné vazné skutecnosti.
c) vyjadreni ditéte zajisténé krajskym Ufadem (8§ 8 odst. 2 ZSPOD);
d) dalsi doklady potfebné pro zprostfedkovani osvojeni nebo péstounské péce.

Pro Ucely zprostiedkovani osvojeni nebo péstounské péce vyhledava krajsky urad pro déti
vedené v jeho evidenci Zadatele z evidence zadatelll tohoto i jinych krajskych Grad. Krajsky Grad pfi
zprostredkovani osvojeni nebo péstounské péce prihlizi k vysledkim odborného posouzeni ditéte
a zadateld, k vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny a k pInéni opatreni vyplyvajicich z individual-
niho planu ochrany ditéte. Nalezne-li Zadatele vhodného stat se osvojitelem nebo péstounem ditéte,
oznami pisemné tuto skutecnost a) Zadateli; b) jinému krajskému Gradu, obecnimu Gfadu obce
s rozSirenou plsobnosti nebo povérené osobé, pokud s nimi zadatel uzaviel dohodu o vykonu
péstounské péce, protoze jiz ma svéfeno dité do péstounské péce; c) Ufadu pro mezinarodnépravni
ochranu déti, jde-li o dité, které je i v evidenci déti vedené timto Uradem; d) obecnimu Ufadu obce
s rozsifenou plsobnosti, neni-li tato povinnost spinéna oznamenim podle pismene b).

Pokud se krajskému Uradu nepodafi zprostfedkovat pro dité osvojeni ve Ih(ité 6 kalendainich
mésicll od zafazeni ditéte do evidence déti, zpfistupni krajsky Gfad Gdaje z evidence déti Uradu
pro mezinarodné pravni ochranu déti ke zprostfedkovani osvojeni ve vztahu k ciziné. Musi viak byt
za viech okolnosti ziejmé, 7e ditéti nelze zprostredkovat péstounskou péci ani osvojeni v Ceské
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republice, nebo nelze predpokladat, ze by v budoucnu mohla prevzit dité do péce osoba ditéti
pfibuzna nebo jemu blizka. Tyto skutecnosti je krajsky Urad povinen oddvodnit.I po postoupeni Udajl
Ufadu pro mezinarodnépravni ochranu déti se krajsky Gfad nadale snazi zprostiedkovat ditéti osvojeni
nebo péstounskou péci v Ceské republice, nebot zajisténi nahradni rodinné péce v zemi plvodu
ditéte ma v souladu s Umluvou o pravech ditéte a § 22 odst. 9 pism. a) zakona o socialn&-pravni
ochrané déti zasadni prednost pred osvojenim ditéte do ciziny (MPSV, 2020).

2.2 Formy nahradni rodinné péce

Formy nahradni rodinné péce definuje zakon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,obcansky zakonik”). Jedna se o svéreni ditéte do péce jiné osoby,
péstounskou péci, péstounskou péci na prechodnou dobu, poruéenstvi, pokud porucnik o dité osob-
né pecuje, osvojeni. Zprostiedkovani péstounské péce a osvojeni, péstounska péce na prechodnou
dobu, prava a povinnosti pfi vykonu péstounské péce, dohody o vykonu péstounské péce, statni
pFispévek na vykon péstounské péce a davky péstounské péce jsou upraveny zakonem ¢. 359/1999
Sb., o sociadlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist (ZSPOD).

Svéreni ditéte do péce jiné osoby

Tato forma néhradni rodinné péce nebyla zahrnuta do prfedmétného vyzkumu, nebot
v pfipadé svéfenectvi nedochazi ke zprostifedkovani nahradni rodinné péce organy socialné-pravni
ochrany déti tak jako u jinych institutd. Nicméné ji zde pro Uplny popis systému NRP také ve stru¢nosti
uvadime. Tato forma NRP je upravena obéanskym zékonikem v § 953 az § 957. Nerozhodne-li soud
jinak, zUstava rodicim v pripadé svéreni jejich ditéte do péce jiné osoby zachovana rodicovska
odpovédnost k ditéti a rodice jsou nadéale jeho zadkonnymi zastupci. Pokud se ditéte mdze ujmout
pfibuzna osoba nebo ditéti blizka a je-li to v souladu s jeho zajmy, da ji soud prednost pred jinou
osobou.

Povinnosti a prava pecujici osoby urcuje soud. Jedna se zejména o pravo a povinnost o dité
osobné pecovat, pfi vychové ditéte vykonavat pfimérené povinnosti a prava rodicd. Pecujici osoba je
povinna a opravnéna rozhodovat jen o béznych zalezitostech ditéte, v téchto zalezZitostech dité
zastupovat a spravovat jeho jméni. Ma& povinnost informovat rodice ditéte o jeho podstatnych
zélezitostech. Pecujici osoba ma téz povinnost udrzovat, rozvijet a prohlubovat vztah ditéte s jeho
rodici, dal$imi pfibuznymi a blizkymi osobami. Ma povinnost umoznit styk rodicd s ditétem svéfenym
mu do péce, pokud soud nestanovi jinak.

V pripadé svéreni ditéte do péce jiné osoby trva i nadale vyzivovaci povinnost rodicl k ditéti.
Soud stanovi rodi¢im rozsah vyZzivného s ohledem na jejich mozZnosti, schopnosti a majetkové
poméry a povinnost platit vyzivné k rukdm pecujici osoby. Pokud neni mozno rodi¢im nebo ostatnim
pfibuznym ulozit vyZivovaci povinnost k ditéti, nelze pouzit ustanoveni o svéreni ditéte do péce jiné
osoby (dité vsak mGze byt svéfeno do péstounské péce). Na rozdil od péstounské péce ma pfi svéreni
ditéte do péce jiné osoby pfimo pecujici osoba pravo vymahat vyzivné stanovené rodi¢lim na dité,
které ma v péci. Ma také pravo s vyzivhym pro dité hospodafit podle jeho potieb a v souladu s jeho
zajmy. Soud mize zpUsob hospodareni s vyzivnym ditéte upravit, zejména urcit, jaka ¢ast bude urcena
na spotiebu a jaka ¢ast bude ditéti spofena (MPSV, 2021).
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2. Problematika zprostfedkovani nadhradni rodinné péce

Péstounska péce

Dalsi formou nahradni rodinné péce je péstounstvi (§ 958 az § 970 obcanského zakoniku).
Do péstounské péce se svéruji déti, o néz nem(ize pecovat zadny z rodicl ani porucnik, a to na dobu,
po kterou nejsou rodice schopni osobné o dité pecovat. Rodi¢ mize pozadovat dité zpét do své
osobni péce, soud mu vyhovi, pokud je to v souladu se zajmy ditéte. V pfipadé péstounské péce
nezanika vyzivovaci povinnost rodicd k ditéti. Dle ustanoveni § 961 OZ stanovi rodicdim jeji rozsah
soud, a to s ohledem na jejich moznosti, schopnosti, majetkové poméry a také odlvodnéné potieby
ditéte. Pokud nelze ulozit vyzivovaci povinnost rodicim, je nutno zjiStovat, zda ji neni mozné stanovit
prarodi¢im ditéte. Rodic¢e neplati vyzivné péstounovi, ale krajské pobocce Uradu prace CR, ktera
podava navrh na stanoveni vyzivného a pripadné vyzivné vymaha. Jejim Ukolem je také priibézné
zjiStovat pripadné zmény pomérd rodicl ¢i ditéte. Rovnéz péstounovi poskytuje davky péstounské
péce.

Pri péstounské péci zUstavaji rodicim ditéte zachovana jejich prava a povinnosti plynouci
z rodicovské odpovédnosti, s vyjimkou téch prav, kterd ex /ege (§ 966) nebo na zakladé soudniho
rozhodnuti nalezi péstounovi. Rodice jsou tedy i nadale zdkonnymi zastupci ditéte. Péstouni rozhoduji
jen o béznych zalezitostech ditéte. V téchto zalezitostech pak maji pravo dité zastupovat a spravovat
jeho jméni (§ 966). K péstounské péci se navic vazi i zvlastni povinnosti a prava vyplyvajici ze zdkona
(napf. povinnost vzdélavat se, povinnost mit dohodu o vykonu péstounské péce, povinnost umoznit
sledovani naplhovani dohody o vykonu péstounské péce a spolupracovat se zaméstnancem
povéfenym sledovat vyvoj déti, pravo na odbornou pomoc, pravo na respitni péci).

Dité muze byt svéfeno do péstounské péce bud jednotlivci, nebo do spolecné péstounské
péce manzellm, ktefi jsou tak spole¢nymi péstouny. Se souhlasem druhého manzela mize byt dité
svéreno do péstounské péce téz jen jednomu z manzell. Na osobni péci o dité v péstounské péci se
podili i manzel péstouna, pokud zije v rodinné domacnosti (MPSV, 2021).

Predpéstounska péce

Soud mize dité svéfit zajemcim o péstounskou péci do predpéstounské péce; jeji délku
stanovi podle okolnosti pfipadu. Nad priibéhem a Uspésnosti predpéstounské péce vykonava soud
dohled. Pfedpéstounska péce by méla vzdy predchazet svéreni ditéte do péstounské péce rozsudkem
soudu, jde-li o zprostfedkovanou péstounskou péci organy socialné-pravni ochrany déti (MPSV,
2021).

Péstounska péce na prechodnou dobu

Zakladni Uprava této formy kratkodobé nahradni rodinné péce je upravenav ustanoveni § 958
odst. 3 obcanského zakoniku s tim, Ze je zde odkaz na detailni Upravu v § 27a ZSPOD. Soud mize
na navrh organu socidlné-pravni ochrany déti svéfit dité do péstounské péce na prechodnou dobu
osobam, které jsou podle ZSPOD vedeny v evidenci osob, které mohou vykonavat péstounskou péci
na prechodnou dobu, a to na dobu, po kterou nemUze rodic ze zavaznych divod dité vychovavat,
na dobu, po jejimz uplynuti mize matka dat souhlas k osvojeni nebo po kterou mlze rodic souhlas
k osvojeni ditéte odvolat, nebo na dobu do nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tom, ze souhlasu
rodicl k osvojeni neni treba.

V téchto pripadech je soud povinen nejméné jednou za tfi mésice prezkoumat, zda trvaji
ddvody pro svéreni ditéte do péstounské péce. Podkladem je zprava od pfislusného organu socialné-
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2. Problematika zprostfedkovani nahradni rodinné péce

pravni ochrany déti (obecni Urady obci s rozsifenou pUsobnosti). Péstounska péce na prechodnou
dobu mize trvat nejdéle 1 rok (vyjimkou je napf. situace, kdy je jiz zfejmé, ze v dohledné dobé bude
dité svéreno do dlouhodobé péce).

I v pfipadé péstounské péce na prechodnou dobu nélezZi vyzivovaci povinnost k détem
svéfenym do této péce nadale rodi¢dm nebo jinym osobam povinnym vyzivou k ditéti, kterou urci
soud (MPSV, 2021).

Porucenstvi, pokud porucnik o dité osobné pecuje

Soud jmenuje ditéti porucnika v situacich, kdy oba rodi¢e nezletilého ditéte zemreli, oba
rodice nezletilého ditéte byli zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti, vykon rodi¢ovské odpovédnosti obou
rodicl nezletilého ditéte byl pozastaven, rodicovska odpovédnost obou rodicl nezletilého ditéte byla
omezena nebo byl omezen jeji vykon a zaroven byl stanoven rozsah tohoto omezeni, nebo jde o dité
nezletilych rodicd, pfipadné jeden z rodicd je nezletily a druhy neni znam ci v rodném listé uveden.

Porucnik, ktery o dité osobné pecuje, ma vici ditéti zadsadné vSechny povinnosti a prava jako
rodi¢, ale nema k ditéti vyzivovaci povinnost. S ohledem na osobu porucnika nebo poméry ditéte,
jakoz i s ohledem na to, z jakého dlvodu rodi¢e nemaji vSechny povinnosti a prava, mize byt
vyjimecné okruh povinnosti a prav poruénika omezen. Porucnik, ktery o dité osobné pecuje, ma
obdobna prava a povinnosti jako péstoun a také uzavird dohodu o vykonu péstounské péce, pfip.
jsou jeho prava a povinnosti dle § 47a odst. 2 ZSPOD upravena spravnim rozhodnutim. V pripadé
osobni péce o dité jsou porucnik i dité (porucenec) zabezpeceni davkami péstounské péce za stejnych
podminek jako péstoun a dité svéfené do péstounské péce (MPSV, 2021).

Osvojeni

Osvojenim (§ 794 az § 845 obclanského zakoniku) vznikaji mezi osvojitelem a osvojen-
cem vztahy jako mezi rodicem a ditétem a mezi osvojencem a pfibuznymi osvojitele vztahy pribuzen-
ské. Osvojitelé maji pfi vychové ditéte rodicovskou odpovédnost. Do matriky se namisto rodice
na zakladé pravomocného rozhodnuti soudu o osvojeni zapiSe osvojitel, popfipadé osvoji-
telé. Osvojitel je povinen informovat osvojence o skutecnosti osvojeni, jakmile se to bude jevit
vhodnym, nejpozdéji vsak do zahdjeni Skolni dochéazky. Osvojiteliim ani osvojenci nendlezi zadné
zvlastni davky, jako je tomu u péstounské péce.

Dité ziskava osvojenim pfijmeni osvojitele a vztahy k plvodni rodiné, na rozdil od péstounské
péce, zanikaji. Mezi osvojencem a osvojitelem musi byt pfiméreny vékovy rozdil, zpravidla ne mensi
nez 16 let. Osvojeni je vylou¢eno mezi osobami spolu pfibuznymi v pfimé linii a mezi sourozenci.
Osvojiteli se mohou stat manzelé nebo jeden z manzell. Vyjimeéné mUze osvojit i jind osoba.

O osvojeni nemUze byt rozhodnuto bez souhlasu ditéte, rodicl ditéte nebo osob, které jsou
opravnény dat souhlas za rodice, popfipadé bez souhlasu manzela osvojitele. Matka osvojovaného
ditéte mdze dat souhlas k osvojeni nejdfive 6 tydnl po narozeni ditéte. Otec osvojovaného ditéte
mUze dat souhlas k osvojeni i pred uplynutim této doby, nejdfive viak po narozeni ditéte. Pokud jsou
zakonnymi zastupci osvojovaného ditéte jeho rodice, neni tieba jejich souhlasu, jestlize zjevné nemaji
o dité zajem. Nezajem rodice o dité je zjevny, trva-li alespon 3 mésice od posledniho projeveného
opravdového zajmu. Nelze-li vSak v chovani rodice spatiovat hrubé porusovani jeho povinnosti, je
tfeba, aby byl orgdnem socialné-pravni ochrany déti poucen o moznych dlsledcich svého chovani
a aby od takového pouceni uplynuly alesport 3 mésice. Souhlasu rodice osvojovaného ditéte neni
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k osvojeni tieba v pfipadech, pokud byl rodi¢ zbaven rodi¢ovské odpovédnosti a zaroven byl zbaven
prava dat souhlas k osvojeni, pokud rodi¢ neni schopen projevit svou vlli nebo rozpoznat nasledky
svého jednani nebo je ovladnout, nebo pokud se rodi¢ zdrzuje na neznamém misté a toto misto se
nepodafi soudu v soucinnosti s dalSimi organy vefejné moci zjistit ani pfi vynaloZeni potifebné
peclivosti. Souhlasu rodi¢e osvojovaného ditéte neni k osvojeni tfeba ani v prfipadech, Ze jeho
svépravnost byla ve véci udéleni souhlasu k osvojeni omezena.

V pfipadé ditéte starSiho 12 let je vzdy tfeba jeho osobniho souhlasu, pokud to neni
v zasadnim rozporu s jeho zajmy, nebo neni schopno posoudit dsledky souhlasu. U ditéte mladsiho
12 let da jeho jménem souhlas s osvojenim jeho opatrovnik, kterym soud zpravidla jmenuje organ
socialné-pravni ochrany déti. Osvojované dité mlze svUj souhlas s osvojenim odvolat az do rozhod-
nuti o osvojeni. Ma-li dojit k osvojeni ditéte do ciziny, je k tomu nezbytny také souhlas Ufadu
pro mezinarodnépravni ochranu déti v Brné. Ten zafazuje do své evidence Zadatele o osvojeni ditéte
z ciziny a déti, pokud je ze vSech okolnosti zfejmé, ze ditéti nelze zprostfedkovat péstounskou pédi
ani osvojeni v Ceské republice, nebo nelze predpokladat, e by v budoucnu mohla prevzit dité
do péce osoba ditéti pribuzna nebo jemu blizka (§ 22 odst. 9 zadkona o socialné-pravni ochrané déti).

Souhlas rodice k osvojeni pozbude Gcinnosti vzdy, nedojde-li k osvojeni do 6 let ode dne,
kdy byl souhlas dan. Souhlas rodice k osvojeni Ize odvolat po dobu 3 mésici ode dne, kdy byl
dan. Po uplynuti této doby ho Ize odvolat jen v pfipadé, ze osvojované dité nebylo jesté predano
do péce osvojitele pfed osvojenim, nebo v pfipadé, ze ma byt osvojované dité podle rozhodnuti
soudu vydaného na navrh rodi¢ vydano tim, komu bylo svéfeno do péce, protoze je v souladu se
zajmy ditéte, aby bylo se svymi rodici (MPSV, 2021).

Péce pired osvojenim

Osvojované dité mulze byt osvojiteli predano do péce pred osvojenim po uplynuti 3 mésicd
ode dne, kdy byl dén souhlas k osvojeni. O takovém piedani rozhoduje na navrh osvojitele soud. Pred
uplynutim této lhity je se souhlasem budouciho osvojitele mozné predat mu osvojované dité do péce
ihned poté, kdy oba rodice dali k osvojeni souhlas. Péce o dité v dobé pred uplynutim 3 mésicl ode
dne, kdy byl dan souhlas k osvojeni, neni péci pred osvojenim. Jedna se o tzv. svéreni do péce
budouciho osvojitele. Komentarova literatura ji popisuje jako bezprostredni zabezpeceni osobni péce
o dité, jez je poskytovana v rodinném prostredi. Mlze jit napfiklad o pfipady, kdy je dité predano
potencialnim osvojitellim v Sestinedéli. O predani ditéte vSak museji rodice informovat OSPOD.
Osoby, kterym je dité svéfeno do této péce, maji povinnost o dité pecovat a chranit je. Ostatni prava
a povinnosti zlstavaji rodicdm ditéte. Rodicim ditéte béhem této péce trva vyzivovaci povinnost.
Vyzivné jsou povinni platit k rukdm osoby o dité pecujici (Skacelova, 2019).

Po uplynuti 3 mésich ode dne, kdy byl dan souhlas k osvojeni, se hovofi o svéfeni do péce
pred osvojenim. Vykon prav a povinnosti vyplyvajicich z rodicovské odpovédnosti je pozastaven. Soud
nasledné jmenuje porucnikem osvojovaného ditéte organ socidlné-pravni ochrany déti. Dfive,
nez bude o osvojeni konecné rozhodnuto, musi byt osvojované dité v péci osvojitele na jeho naklad.
Péce osvojitele o osvojované dité pred osvojenim trva po dobu dostate¢nou pro presvédcivé zjisténi,
Ze se mezi osvojitelem a ditétem vytvoril takovy pomeér, jaky je smyslem a cilem osvojeni. Tato péce
neskonci dfive nez uplynutim 6 mésict (MPSV, 2021).

Statistiku v oblasti NRP vede MPSV na zakladé Roé¢niho vykazu o vykonu socialné-pravni
ochrany déti. Podle téchto statistik jsou nejvyssi pocty déti v péstounské péci (k 31. 12. 2020 12 tisic
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evvs

novych pfipadl na zakladé novych soudnich rozhodnuti v daném roce (viz tabulka ¢. 2.2).

Tabulka ¢. 2.1 Pocet déti k 31. 12 daného roku v NRP

Pocet déti k 31. 12.

2015 2016 2017 ‘ 2018 ‘ 2019

Péstounska péce 7021|7463 |7651|8606|9771| 10380| 10922 | 11362 | 11643| 11931| 12094
Péstounska péce

na prechodnou dobu
Porucenstvi s osobni
péci porucnika
Svéreni ditéte do péce
jiné osoby

0 3 29| 108| 302 543 540 605 528 591 504

2641|2740 | 2854 | 2908 | 3 005 3076 3013 3032 3098 3136 3307

4956|4773 4993 | 4660 | 4452 4152 4161 4263 4 357 4637 4575

Zdroj: Statistiky MPSV

Tabulka ¢. 2.2 Pocet déti, které byly rozhodnutim soudu svéfeny do daného typu NRP

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Pt ied @avelaitn celkem 339 412 458 401 396 393 449
a péce budoucich svéfené do péce
osvojiteld pribuznych nebo blizkych 8 18 42 34 66 51 46
osob
celkem 300 302 377 393 351 341 312
Osvojeni svéfené do péce
pribuznych nebo blizkych 30 26 26 53 51 54 33
osob
celkem 1245 1254 1297 1375 1282 1449 1235
Svéreni do péce jiné svéfené do péce
osoby piibuznych nebo blizkych 1037 1025| 1078 1137| 1109| 1112| 1072
osob
celkem 262 271 194 200 175 160 119
Pfedpéstounska péce svéfené do pece
pribuznych nebo blizkych 86 84 48 78 53 48 28
osob
celkem 2218 1941 1892 1935 1767 1722 1564
Péstounska péce svéfené do pece
pribuznych nebo blizkych 1554 1289 1295 1321 1215 1161 1013
osob
celkem 450 614 692 730 671 703 616
P(:estounské péce na svéfené do péce
prechodnou dobu piibuznych nebo blizkych 18 4 23 25 12 10 3
osob
e T e celkem 403 374 380 390 412 420 382
ditéti s osobni péci svéfené do pece
poruénika pribuznych nebo blizkych 202 224 206 205 217 197 198
osob

Zdroy: Statistiky MPSV
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3. Postaveni Romi v ceské spolecnosti

Postaveni Romu v Ceské spole¢nosti dlouhodobé monitoruje Centrum pro vyzkum verejného
minéni Akademie véd CR, v. v. i. (dale jen ,CVVM"). Jeho $etfeni se zaméfuje na vztah majoritni
spole¢nosti k narodnostnim mensinadm zijicim na Gzemi Ceské republiky. Za nejsympatictéjsi jsou
vedle Cechli povazovéni Slovaci, na opaéném pélu stoji pravé Romové a Arabové — okolo 70 %
dotazanych v roce 2020 uvedlo, Ze jsou jim prislusnici této skupiny spisSe ¢i velmi nesympaticti.
Ve sledovaném obdobi let 2013 az 2020 se dany postoj spolenosti vyrazné nezménil (CVVM, 2020a).
Tento obecny nazor koreluje s prevazné negativnim hodnocenim souziti Rom0 a ostatnich obyvatel
- za ,spiSe Spatné” je v roce 2019 oznacilo 48 % dotazanych a dalSich 24 % je mélo dokonce za ,velmi
Spatné”. Naopak jako dobré hodnotila toto souziti neceld ctvrtina (23 %) respondentd, ktefi navic
zvolili vétsinou slabsi variantu pozitivni odpovédi ,spise dobré” (CVVM, 2019). Ceska spolecnost se
domniva, Ze v porovnani se situaci ostatnich obyvatel maji Romové horsi postaveni zejména pfi
ziskavani zaméstnani (48 %), zhruba tretina (32 %) si mysli, ze Romové maji horsi moznosti, pokud
jde o uplatnéni ve vefejném a obcanském zivoté, pfi ziskavani kvalifikace oznacila podminky Rom
za horsi vice nez Ctvrtina (27 %) obcanll. Podobné tomu bylo v oblasti ziskavani bydleni, kde situaci
RomU vnimalo jako horsi 25 % dotazanych, oviem témér polovina (47 %) respondentl se pfiklonila
k nézoru, Ze mozZnosti Romd jsou v tomto sméru lepsi nez moznosti vétSinové populace. Za zminku
stoji, ze sociodemografika dotazanych neméla zadny vliv na nazorovou diferenciaci (tamtéz).

CVVM se na Zivot Romd v Ceské republice zaméfilo podrobnéjgim vyzkumem v ramci
mezinarodniho Setfeni Vyzkum o situaci Romd v letech 2020-2027. Data méla byt sbirana do konce
cervna 2021. Vyzkum zadala Agentura Evropské unie pro zakladni prava, kterd nema zadnou spojitost
s narodnimi viddami nebo orgény a kterd napomaha tomu, aby se se véemi ob&any Evropské unie
zachéazelo dlistojné a byla respektovana jejich prava. Tohoto prizkumu se Ucastni pres osm tisic Romu
z deseti evropskych zemi. Cilem prizkumu je porozumét zivotu Romd, diikladné nahlédnout na jejich
soucasnou zivotni situaci a kazdodenni zkusenosti v jejich zemi. Priizkum si téz vytycil nékolik dalsich
cild, mezi néz patfi shromazdéni srovnatelnych Udajd v deseti cilovych zemich na podporu ochrany
zakladnich pradv Romd, zjisténi udajd pro sledovani pokroku pfi provadéni vnitrostatni strategie
integrace Romd, umoznéni analyzy trendl v pribéhu casu a zpresnéni vyzkumu pro vybér vzorku
a prizkum tézko dostupnych skupin. Prizkum zahrnuje otazky tykajici se soucasné Zivotni situace
a kvality zivota Rom(, zdravi, pracovniho uplatnéni, povédomi o pravech a davéry v instituce (CVVM,
2020b). Vystupy budou dostupné pravdépodobné na konci roku 2021 na webovych strankach vyse
uvedené agentury (https://fra.europa.eu/en).

Vztah majoritni spolecnosti je mimo osobni zkusenost ovlivnén vyrazné i verejnym prostorem.
Jak upozorfiuje Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2019, v médiich jsou
prezentovany zejména problematické kauzy, naopak priklady dobré praxe a zkusenosti jsou spise
minoritni. Dle nékterych nazorl miZe pravé pozitivni zobrazovédni Romud ve vefejném prostoru
zlepSovat vztah vétSinové spolecnosti a tohoto etnika. Vyznamnou roli mohou hrat vzdélani, Gspésni
a aktivni Romové, ktefi mohou zéaroven slouzit jako zdroj motivace a pozitivni pfiklad pro dalsi Romy,
predevsim mladsi generace. Negativné pulsobi i néktera prohlaseni politikd. Dle Zpravy o projevech
extremismu a predsudecné nenavisti na izemi Ceské republiky 2019 z{istava hnuti SPD nejvlivnéjsim
subjektem podnécujicim xenofobni nalady ve spole¢nosti a zastinilo tak tradicni pravicové extremis-
tickd uskupeni (Vlada, 2020). Extremistickych Gtokd pachanych ve verejném prostoru sice ubyva,
narusta ale poéet pfipadu projevi nenavisti v online prostfedi, zejména za pouziti socialnich siti.
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Roli vlady v otazce feseni romské problematiky povazuji necelé dvé pétiny (39 %) ceskych obcanl
za uspokojivou, polovina (50 %) se kloni k opacnému nazoru. Hodnoceni feseni romské problematiky
ze strany obecnich samosprav vyzniva o néco pfiznivéji (tamtéz).

Mistopredsedou poradnich organl vlady v oblasti lidskych prav, tedy také Rady viady
pro zalezitosti romské mensiny a Rady vlddy pro narodnostni mensiny, je zmocnénec vlady
pro lidska prava. Odborné zazemi mu poskytuje Odbor lidskych prav a ochrany mensin Utadu vlady
CR, konkrétné v oblasti romské integrace a narodnostnich mensin pak Oddéleni kancelare Rady vlady
pro zalezitosti romské mensiny a sekretariatu Rady vlady pro narodnostni mensiny. Kancelar Rady je
také gestorem Strategie romské integrace do roku 2020 a Strategie romské integrace 2021-2030.
Ta by méla vychazet jak z predchozich koncepcnich dokumentd, tak by méla byt provazana
s dokumenty jinych gestor(, jez se dotykaji, nebo se mohou dotykat, romské mensiny (napf. Strategie
socialniho zaclenovani, Strategie pro rovnost zen a muz(, Strategie prevence kriminality). Strategie
romské integrace 2021-2030 by méla zaroven byt podkladem pro pfipravu nového programového
obdobi, zejména v ramci Operacniho programu Zaméstnanost+, Operacniho programu Jan Amos
Komensky a Integrovaného regionalniho operacniho programu financovanych z Evropskych struktu-
ralnich a investi¢nich fondd (Vlada, 2020).

Podle posledniho scitani lidu, dom( a bytd z roku 2021 se svobodné prihlasilo k romské
narodnosti 21 691 obyvatel Ceské republiky (CSU, 2022). Na zakladé kvalifikovanych odhadd vyply-
vajicich ze Zprav o stavu romské mensiny v krajich viak Zilo v roce 2019 na Gzemi Ceské republiky
témér 262 000 Rom0 (Vlada, 2020). Vice nez polovinu predstavuji tzv. integrovani Romové,
priblizné 110 000 osob Ize povazovat za socialné vyloucené ci socialnim vylouc¢enim ohrozené.
Ti tvofi stale témér 80 % populace zZijici v socialné vyloucenych lokalitach. Pocet socialné
vyloucenych lokalit se dle odhadu krajskych koordinatordi neméni (cca 850). Kriticka situace zlstava
v Karlovarském a Usteckém kraji, kde se na Gzemi viech ORP vyskytuje alespor jedna socialné
vylou¢ena lokalita (tamtéz). Podle Ceské $kolni inspekce neplni pravé zejména déti ze socialné
vyloucenych lokalit povinnou predskolni dochazku (celkem se jedna o 3 % déti s danou povinnosti).
Dle Zpravy o stavu romské mensiny 2019 Ize predpokladat, Ze mezi nimi jsou zastoupeny i déti
romského etnika.

Udaje o romskych détech nejsou podobné jako jin etnicka data systematicky sledovany.
Urcitym zdrojem informaci jsou kvalifikované odhady v oblasti Skolstvi. Podle kvalifikovanych odhad
feditel(l Skol navstévovalo v roce 2019 predskolni vzdélavani 4 126 romskych déti starSich 5 let,
tj. 3,3 % ze vsech déti v tomto véku zapsanych v materské skole. Vzhledem k tomu, ze podle odhadi
bylo v 1. ro¢niku zékladnich $kol 3 768 romskych zakd, tj. 3,5 % ze vSech zakd, je mozné se domnivat,
Ze se povinného predskolniho vzdélavani icastni naprosta vétsina romskych déti. Vyrazné vyssi
podil déti romského etnika je podle Gdaji MSMT v pripravnych tfidach — 20 % z celkového poctu déti
navs$tévujicich pripravné tridy (Vlada, 2020).

Celkovy podil romskych Zakd na zakladnich Skolach se mezirocné pfilis neméni (cca 3,6 %).
V roce 2016 byl zrusen Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani upravujici vzdélavani
zakl s lehkym mentalnim postizenim (RVP ZV LMP). V tomto sméru tedy dochéazi i k pfirozenému
poklesu poctu romskych zak(i vzdélavanych dle tohoto programu. Rist je naopak v absolutnim
méritku zaznamenan u poctu déti zarazenych do vzdélavani podle Ramcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani upravujici vzdélavani zakd se snizenymi naroky na vystupy
ze vzdélavani z dlvodu mentélniho postizeni (RVP ZV UV). Relativni optikou je zde z hlediska
romskych déti situace prizniva, nebot’ jejich pocet vzrostl mezi roky 2018 a 2019 pouze o 2,4 %,
u ostatnich déti Cinil tento rdst 22 %. Celkovy narlist poctu zakd ve vzdélavacim programu RVP ZV UV
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je dan pravdépodobné zejména presnéjsi diagnostikou od roku 2016, ktera se nasledné pravidelné
opakuje. Z vySe uvedeného Ize ucinit dil¢i zaveér, Ze romsti Zzaci postupné tak, jak ukonéuji povinnou
skolni dochazku, ukoncuji i vzdélavani podle RVP ZV LMP, ale je jich jiz vyznamné mensi podil
noveé zarazovan do programu RVP ZV UV ve srovnani s vétsinovou populaci (Vlada, 2020).

Meziro¢né doslo ke snizeni poctu skol s vice nez 34 % romskych zaka ze 147 (2018) na 133
(2019) a snizeni poctu skol s vice nez 50 % romskych zakd ze 70 (2018) na 69 (2019). Vzrostl vSak
pocet skol s vice nez 75 % i 90 % romskych zakd. Ve skolach s vice nez 75 % romskych zakd bylo
v roce 2019 vzdélavano témér 15 % vsech romskych zakd, dalsich témér 10 % romskych zakl bylo
vzdélavano ve skolach s vice nez 90% zastoupenim romskych zak(. VSech 50 skol, kde je vice nez
75 % romskych zaka, se nachazi na uzemi Usteckého a Moravskoslezského kraje (Vlada, 2020).

Terénni pracovnici zaméreni na romskou problematiku resi nejcastéji otazku nezaméstnanosti
klientd, problémy s bydlenim, problémy s Gvéry klientl, exekucemi ¢&i problémy s uzivateli zavislymi
na gamblerstvi ¢i navykovych latkach ale i Skolni dochazku zakl a studentl a jejich umisténi
do matefskych, zakladnich ¢i stfednich Skol. Jako problém vnimaji predéasné odchody Romu ze vzdé-
lavani, ale také ,zaskolactvi”. Jeho moznou pficinou, ale i divodem predcasného ukonéeni vzdélavani
mUiZe byt mimo jiné strach ze Sikany ¢i diskriminacniho jednani jak ze strany spoluzakd, tak ze strany
ucitel. Terénni pracovnici uvedli, Ze se v roce 2019 v ramci své Cinnosti setkali priblizné 100krat
s podezienim na diskriminacni jednani vidi jejich klientdm (véetné nezletilych) z dlivodu etnicity nebo
narodnosti (ze strany vzdélavaciho systému, tzn. skoly, Skolni druziny, pedagogicko-psychologické
poradny apod.; Vlada, 2020).
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Projekt byl planovan na obdobi 2018 az 2020. Po zadani vyzkumného Ukolu vsak doslo
na postu ministryné k personalni zméné. Vzhledem k citlivosti tématu a ocekavani medialni pozor-
nosti, kterou sbér a zverejnéni etnickych dat mdze vyvolat, tehdejsi oddéleni 23/231 MPSV, které bylo
iniciatorem a odbornym garantem tohoto vyzkumného ukolu, se zahdjenim Setfeni vyckavalo
na stanovisko tehdejsi ministryné prace a socialnich véci. Pani ministryné vzala zpravu o vyzkumu
na védomi dne 2. ¢ervence 2019 (viz stanovisko PM MPSV-2019/23991-231) a stanovisko k zahajeni
Setieni svéfila do gesce pfislusné naméstkyné. Ta nasledné spusténi Setfeni podminila podporou
Svazu mést a obci, jez byla ze strany MPSV zajisténa béhem podzimu 2019.

Vzhledem k tomu, Ze podobné Setieni nebylo v oblasti NRP dosud realizovano, bylo
s odbornym garantem (233 Oddéleni koncepce nahradni rodinné péce MPSV v roce 2019) nejprve
pfipraveno a realizovano pilotni Setfeni, jehoz cilem bylo zejména ovéfit navrzenou metodologii. Sbér
dat probéhl na prelomu let 2019 a 2020 a vazal se k Udajim za rok 2018. Na zakladé ziskanych
poznatk( a zpétné vazby od pracovnikii OU ORP a KU, ktefi se $etfeni a nasledné fokusni skupiny
zUcastnili (Unor 2021), byl vyzkumny nastroj pro pravidelny monitoring situace romskych déti v oblasti
NRP aktualizovan. Druhy sbér dat probéhl v roce 2021 a monitoroval situaci v roce 2020.

Pilotni $etieni probéhlo formou online dotazniku (ve dvou verzich pro KU a OU ORP)
skladajiciho se ze dvou &asti. Prvni byla zamérena na kvalifikované odhady poctd déti v evidenci pro
Ucely zprostfedkovani NRP ve sledovaném roce (2018), druha byla vénovana nazordm povérenych
pracovnikd majicich zkusenost se zprostfedkovavanim NRP. Pilotni viny Setfeni se Ucastnil zpravidla
jeden pracovnik z kazdého KU/OU ORP, ktery za dany Gfad vypliioval obé ¢asti dotazniku. Pro druhou
vinu $etfeni (sledujici situaci v roce 2020) byl piivodni dotaznik (jak ve verzi pro KU, tak i ve verzi
pro OU ORP) rozdélen na dva samostatné online dotazniky:'

e Dotaznik I - KVALIFIKOVANE ODHADY za dany Gfad souhrnné vypliioval pouze jeden pracovnik
KU ¢&i ORP specializovany na agendu NRP.

e Dotaznik Il - NAZORY A ZKUSENOSTI v z&jmu ziskani komplexnéjéiho pohledu vyplfiovali viichni
pracovnici daného Urfadu specializovani na agendu NRP.

Specializovanymi odborniky, ktefi maji na zakladé vlastnich znalosti a zkusenosti prehled o situaci
romskych déti v oblasti NRP, jsou:

e pracovnici obecnich ufadii ORP, ktefi se specializuji na agendu NRP, v rdmci niz vyhledavaji déti,
kterym je potrfeba zprostfedkovat NRP, zjistuji Udaje potfebné ke zprostfedkovani a vedou
za timto Ucelem spisovou dokumentaci déti, komunikuji ve véci s pfisluSnym pracovistém
krajského ufadu atd.;

o pracovnici krajského uradu, ktefi spravuji evidenci déti pro Ucely zprostredkovani NRP, aktivné
pracuji se spisovou dokumentaci déti, spolupracuji s pracovisti obecnich Grfadl ORP, podileji
se na odborném posuzovani déti pro Ucely zprostiedkovani osvojeni nebo péstounské péce atd.

'V terénu byly tedy v roce 2021 celkem 4 dotazniky: I - KVALIFIKOVANE ODHADY, Dotaznik pro pracovniky krajskych tradu;
I - NAZORY A ZKUSENOSTI, Dotaznik pro pracovniky krajskych Grad(; I — KVALIFIKOVANE ODHADY, Dotaznik
pro pracovniky OU ORP; Il - NAZORY A ZKUSENOSTI, Dotaznik pro pracovniky OU ORP.
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Ukolem téchto pracovnikd bylo v rdmci dotaznikového Zetfeni popsat s vyuzitim vlastnich
zkuSenosti zejména s procesem zprostredkovani NRP, jaka je situace romskych déti v této oblasti. Je
ziejmé, Ze data takto ziskana nejsou stoprocentné presnd, nebot jsou zalozena na subjektivnim
vnimani situace ze strany pracovnikd vyse uvedenych Grad(, nicméné Ize na jejich zakladé orientacné
posoudit, zda opatfeni nastavena k zefektivnéni a zkvalitnéni procesu zprostfedkovani NRP vedou ke
zvysSeni podilu romskych déti, kterym se podafilo zajistit péci v nahradni rodiné.

Kromé odkaz(l na online dotazniky obdrzeli vySe uvedeni pracovnici pfilohu k priivodnimu
dopisu. V té byl objasnén ucel vyzkumu, metoda sbéru etnickych dat v oblasti nahradni rodinné péce,
kdo by mél dotaznik(y) vyplhovat, byl také definovan pojem ,romské dité” z hlediska dotaznikového
Setfeni. Definice byla vytvorena ve spolupraci s odbornym garantem a vychazela z jiz realizovanych
vyzkum( zamérenych na problematiku romského etnika (viz tabulka ¢. 4.1). Z moznych pfistupt byla
vybrana metoda identifikace romskych déti treti stranou na zakladé objektivnich nebo nepfimych
kritérii, pricemz touto treti stranou by méli byt pracovnici organl socidlné-pravni ochrany déti
(krajskych aradd a obecnich Ufadd obci s rozsifenou plsobnosti) aktivné zapojeni do procesu
zprostredkovani NRP.

Tabulka ¢. 4.1 Vyzkumy o situaci Romu zaloZené na kvalifikovanych odhadech odborniku

Nazev vyzkumu Realizator a rok vydani Referent o situaci Romi v dané oblasti

Analyza socialné vyloucenych

kvalifikovany odhad pracovnikd poskytovateld sluzeb

romskych lokalit a absorpéni zadavatel MPSV, realizator . oy et p ]
; i (R a obyvatellm socialné vyloucenych romskych lokalit,

kapacity subjekt(l plsobicich v této | GAC spol., s.r.o. (2006) N oA il a
. predstavitelé mistni samospravy

oblasti

Vzdélanostni drahy

a vzdélanostni $ance romskych zadavatel MSMT, realizator | kvalifikovany odhad uciteld romskych zaka

zakyn a zakl zakladnich skol v GAC spol., s.r.o. (2009) a reditel( skol

okoli vyloucenych romskych lokalit

kvalifikovany odhad tfidnich ucitelld romskych zaka,
ktefi pfi identifikaci vychazeli z nepfimych kritérii
dokladajicich prislusnost déti k romské mensing,

Vyzkum etnického slozeni zakl

v byvalych zvlastnich gkolach v CR Verejny ochrance prav

v roce 2011/2012 (2012) dale i z vlastni znalosti situace déti a jejich rodicd
i socidlniho kontextu, ve kterém zily

Vzdélavani zakl v jednotlivych
VSR PR B | (e el uréovani podtu romskych 23kd provadeli Feditelé kol
poskytovana v PPP/SPC zakim (2015)
s LMP
Zpra?\{a ke ZJI,Stovam . Ministerstvo Skolstvi, zjistovani probihalo elektronicky prostrednictvim
kvalifikovanych odhadd poctu AT Tt P ; - L O STAG
el A 2 e v mladeze a télovychovy systému §k€)lske s.tatllstlky, ,o S|EuaC| romskych zaka

(2016) referovali zastupci zakladnich skol

Skolnim roce 2016/2017

Ve vsech vyzkumech uvedenych v tabulce ¢. 4.1 vychazela definice pojmu ,Rom” z té, ktera
byla jako prvni pouZita v Analyze socialné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjektd
puUsobicich v této oblasti:

.Za Roma povaZujeme takového jedince, ktery se za Roma sam povazuje, aniz by se nutné k této
prislusnosti za vsech okolnosti (napr. pri scitani lidu) hlasi|, a/nebo je za Roma povaZovan vyznamnou
casti svého okoli na zaklade skutecnych ¢i domnélych (antropologickych, kulturnich nebo socidlnich)
indikatord.”
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Tato definice byla u vyzkum{ zamérenych na situaci romskych zak( v oblasti vzdélavani
modifikovana nasledovné:

.Za romského Zaka/romskou Zakyni povaZujeme clovéka, ktery se za néj/ni sam povazuje, aniz by se
nutné k této prislusnosti za vsech okolnosti (napr. pfi scitani lidu) hidsil(a), a/nebo je za takového/
takovou povaZovan(a) vyznamnou casti svého okoli na zdkladé skutecnych c¢i domnélych
(antropologickych, kulturnich nebo socidlnich) indikatord.”

Byt mize byt tato definice povazovana za problematickou z rdznych Ghll pohledu, v praxi se
pfi sbéru neadresnych etnickych dat v podminkach CR osvéd¢ila, ato zejména z toho dlvodu,
Ze zohlediiuje rovinu tzv. pfipsaného romstvi, kdy situaci Romd v rliznych oblastech zivota vice
ovliviuje to, zda je ¢lovék povazovan za Roma svym okolim, nez to, zda se za néj povazuje sam.

Vyse uvedené definice byly vychodiskem i pro formulaci pojmu ,romské dité” pro pravidelné
dotaznikové Setfeni v oblasti NRP:

,Za romské diité Ize v oblasti NRP povaZovat dité vedené v evidenci pro ucely zprostredkovani NRP,
které se samo za Roma povazuje aniz by se nutné k této prislusnosti za vsech okolnosti hidsilo,
a/nebo je za Roma povazZovdno vyznamnou casti svého okoli na zaklade skutecnych ci
domneélych (antropologickych, kulturnich nebo socialnich) ukazateli.”

Sbér etnickych dat o poctu romskych déti v oblasti NRP vychazi zejména z druhé &asti definice
(viz pasadz oznadena tucné), nebot’ zejména na Uspésnost zprostiedkovani NRP romskému ditéti ma
vliv spiSe pfislusnost k romské mensiné pfipsana okolim (rodinnymi pfislusniky, pracovniky
zapojenymi do procesu zprostiedkovani napfi¢ systémem, zadateli) nez samotna sebeidentifikace
ditéte, které samo prohlasi, Ze se citi byt Romem. Kromé samotné definice romského ditéte pro Gcely
dotaznikového Setfeni bylo tedy také dllezité stanovit nepfima kritéria, na jejichz zakladé mohou
pracovnici OSPOD urdit cilovou skupinu romskych déti, o jejichz situaci by méliv ramci dotaznikového
Setfeni referovat.

Mezi neprima kritéria, kterd naznaduji etnicitu ditéte, mohou patfit tato (VOP, 2012):
e piijmeni (romské prijmeni);

e rodovy plivod a pribuzenstvi (nékdo z rodicd, sirsi rodiny, pripadné z domnélych rodicd se povazuje za Roma nebo je
oznacen treti stranou jako Rom, napfiklad pracovnikem organu socialné-pravni ochrany déti obecniho Uradu ORP);

e misto obvyklého pobytu ditéte a dochazky do skoly (bydlisté ditéte na Uzemi vylouc¢ené romské lokality, dochazka
do spadové romské materské ci zakladni skoly);

e uzivani romského jazyka ditétem ¢i rodinou ditéte;

e zapojeni ditéte & jeho rodinného pfislusnika do nékteré z aktivit mistnich, krajskych i celostatnich programi uréenych
na podporu prislusnikd romské mensiny;

e kulturni zvyklosti v Sirokém pojeti (celkovy zpUsob Zivota zahrnuijici jazyk, hudbu, literaturu, hodnoty, viru, rodinny
Zivot, nabozenstvi, oslavy specifickych svatkl ¢i udalosti, poslech romské hudby).

Jak jiz bylo zminéno vyse, pilotni Setfeni mélo mimo jiné za cil ovéfit, jaké Udaje, respektive
kvalifikované odhady poctll déti, jez jsou v evidenci pro zprostredkovani nahradni rodinné péce,
mohou pfislusni pracovnici Uradl poskytnout. Po Upravé vyzkumného nastroje dle poznatk( a zpétné
vazby od odborného garanta i respondentll byla usporaddana fokusni skupina se zastupci dotcenych
pracovist' a odborného garanta na MPSV (Unor 2021). Jejim cilem bylo pro nasledné Setfeni ovérit
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Upravy ve vyzkumném nastroji. Porovnani pilotni verze a verze dotaznik(l pro kvalifikované odhady
poctu déti v evidenci pro zprostiedkovani NRP pracovniky KU z roku 2021 je uvedeno v tabulce ¢. 4.2.

Cilem tabulky kvalifikovanych odhadu je zjistit, jak se ve sledovaném roce dafilo zprostred-
kovavat NRP détem, a to jak bez ohledu na etnickou pfislusnost, tak se zvlastnim zietelem
k romskému etniku. Z tohoto dlvodu je dulezité znat vychozi pocet déti v pfislusné evidenci, a to
k 1. lednu sledovaného roku. Na rozdil od pilotniho Setfeni bylo v Setfeni odhadd za rok 2020
upusténo od sledovani poctu déti k 31. prosinci daného roku. Ve statistickych vykazech SPOD jsou
Casové Udaje ,k 1. lednu daného roku” nebo ,k 31. prosinci daného roku” bézné pouzivany. Znalost
daného celkového poctu déti by mély mit i OU ORP, které vedou Rejstiiky dle Smérnice Ministerstva
prace a socialnich véci ¢. 2013/26780-21 ze dne 19. zafi 2013. Krajské Urady sice vedou Evidenci déti,
ale forma jejiho vedeni v podobé daného rejstfiku neni stanovena, proto je mozné, ze se jim zpétné
nemusi podarit urcit pocet déti k datim zarazeni do evidence v daném roce. Navic, princip tohoto
sbéru dat je zaloZen nikoli na presné evidenci, ale na kvalifikovanych odhadech. Vysledky bilance
zalozené na pocateénim stavu k 1. lednu, na poctu novych pfipadd zarazenych do evidence
a vyfazenych z evidence béhem sledovaného roku a na kone¢ném poctu déti v evidenci k 31. prosinci
tak nemusi byt zcela presné.

Pro rok 2020 bylo rovnéz upfesnéno, Ze Udaje sledované v dotazniku prostfednictvim
uvedené tabulky jsou zaloZzeny na nabyti pravni moci pfislusného rozhodnuti soudu. Pokud napfiklad
bylo roce 2020 zprostifedkovano osvojeni ditéte, ale rozsudek jesté neni pravomocny, dané dité se
do (dajl v tabulce tohoto roku nezahrnuje. Nabylo-li v daném roce pravni moci vice rozhodnuti
soudu ohledné Ukond v oblasti NRP uvedenych v tabulce, byli pracovnici, ktefi dotaznik vyplnovali,
instruovani, aby zahrnuli kazdé z téchto rozhodnuti do pfislusné kategorie. Jedno dité, u néhoz soud
rozhod| béhem sledovaného roku vickrat, tak mize byt uvedeno ve vice kategoriich.

Pro rok 2020 byly na zékladé zkuSenosti z pilotniho Setfeni, dohody s odbornym garantem
a zpétné vazby z fokusni skupiny upraveny nékteré kategorie v dotazniku pro pracovniky KU, jak je
Cervené oznaceno v tabulce ¢. 4.2. Zprostredkovani ,péce pred osvojenim” a ,osvojeni” bylo slouceno
do jedné kategorie, podobné tomu bylo v pfipadé péstounské péce, tedy ,predpéstounska péce”
a ,péstounska” byly slouceny do jedné kategorie. Naopak byla vydélena kategorie ,péstounska péce
na prechodnou dobu”, pozornost se také zaméfila zvlast' na pfipady, kdy se dité vratilo do své plvodni
rodiny, kdy bylo vyfazeno z evidence pro zprostredkovani NRP z dlivodu nabyti zletilosti ¢i z dlivodu
svého nezajmu. Podobné byl upraven dotaznik pro pracovniky OU ORP (viz tabulka ¢. 4.3). Zde byla
navic vénovana zvlastni pozornost détem, které byly svéfeny do pfibuzenské péstounské péce,’
a tém, které nebyly do evidence pro zprostredkovani NRP vibec zafazeny, nebot” samy vyjadrily své
prani i nezajem, aby jim byla hledédna nahradni rodina.

2 Pfibuzenskou péstounskou pééi je minéna péstounska péce poskytovana pecujici osobou ditéti pfibuznou, nejéastéji se

jedna o jeho prarodice. Od roku 2022 spada do novelou ZSPOD nové definované nezprostfedkované péstounské péce.
Vzhledem k tomu, Ze data byla sbirdna za rok 2020, vyzkum tuto zménu nereflektoval.
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Tabulka ¢. 4.2 Dotaznik pro kvalifikované odhady pracovnikii KU - $etieni roku 2018 a 2020

2018 ‘ 2020
1A celkovy pocet déti v evidenci ke zprostfedkovani 1A celkovy pocet déti v evidenci ke zprostredkovani
’ nahradni rodinné péce k 1. 1. 2018 ’ nahradni rodinné péce k 1. 1. 2020
LB - z toho romské etnikum LB - z toho romské etnikum
LA pocet déti, které byly ve sledovaném roce LA pocet déti, které byly v roce 2020 do této evidence
’ do této evidence zafazeny ’ nové zafazeny
II.B - z toho romské etnikum II.B - z toho romské etnikum
pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce pocet fjetl' kt?rym PY"" \C roce 20.20 ,
IILA . , i . LA zprostredkovana péce pred osvojenim a/nebo
zprostredkovana péce pred osvojenim .
osvojeni
II.B - z toho romské etnikum II1.B - z toho romské etnikum
pocet déti, kterym bylo ve sledovaném roce pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostredko-
IV.A y 2 . IVA a - 2 A .
zprostifedkovano osvojeni vana péstounska péce na prechodnou dobu
IV.B - z toho romské etnikum IV.B - z toho romské etnikum
VA pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce VA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostiredko-
) zprostredkovana predpéstounska péce ’ vana predpéstounské péce a/nebo péstounska péce
V.B - z toho romské etnikum V.B - z toho romské etnikum
s . , cet déti, jejichz Udaje byl 2020
pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce povc’e © I Jepicz uaae y,yvv roce . a
VLA . . . . . VLA zpfistupnény UMPOD pro Ucely mezinarodniho
zprostredkovana péstounska péce .
osvojeni
VLB - z toho romské etnikum VLB - z toho romské etnikum
VILA pocet déti, kterym bylo ve sledovaném roce VILA pocet déti, které se v roce 2020 vratily do pavodni
) zprostredkovano porucenstvi s osobni péci ’ rodiny
VIL.B - z toho romské etnikum VILB - z toho romské etnikum
pocet déti, jejichz Gdaje byly ve sledovaném Y v , , .
- e ] os 202 h
VILA | roce zpfistupnény UMPOD pro Géely v | Pocet détivroce 2020 vyrazenjch z evidence pro
. 7 .. zprostfedkovani NRP z ddivodu nabyti zletilosti
mezinarodniho osvojeni
VIIL.B - z toho romské etnikum VIIL.B - z toho romské etnikum
Eofj:(t)s:rtr: \;ytrztz;r;i/lic:eﬁizl(e:;\;ar;e drgvrg;ij nym pocet déti, u nichz bylo v roce 2020 pozastaveno
IXA P . . hapne o = g IXA zprostredkovani NRP z dlivodu jejich vyjadreni
navratu do rodiny po Upravé pomeérd, svéreni - . 2
Ly nezajmu o zprostfedkovani NRP
do péce atd.)
IX.B - z toho romské etnikum IX.B - z toho romské etnikum
pocet détv této evidencizemieljch poget dét v roce 2020 vyiazenych z evidence pro
XA ) XA zprostredkovani NRP z jinych ddvodd (napf. amrti
ve sledovaném roce ey
ditéte)
X.B - z toho romské etnikum X.B - z toho romské etnikum
XLA celkovy pocet déti v evidenci ke zprostredkovani
) nahradni rodinné péce k 31. 12. 2018
XL.B - z toho romské etnikum
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Tabulka ¢. 4.3 Dotaznik pro kvalifikované odhady pracovniki OU ORP - $etfeni roku 2018 a 2020

2018

2020

Udaje o détech svéfenych do NRP v roce 2020
- se zvladtnim zietelem na pocty romskych déti na zakladé kvalifikovanych odhadd pracovnikd OU ORP (Rejstrik déti
vhodnych pro osvojeni, Rejstik déti vhodnych ke svéfeni do péstounské péce, Rejstrik déti svérenych do vychovy jiné fyzické
osoby nez rodice, Rejstrik déti, jimZ byl obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti ustanoven poruénikem)
LA celkovy pocet déti v evidenci ke zprostredko- LA celkovy pocet déti v evidenci ke zprostredkovani
) vani nahradni rodinné péce k 1. 1. 2018 ) nahradni rodinné péce k 1. 1. 2020
LB - z toho romské etnikum LB - z toho romské etnikum
LA Pocet déti, které byly ve sledovaném roce LA Pocet déti, které byly v roce 2020 do této evidence
) do této evidence zarazeny ’ nové zarazeny
I.B - z toho romské etnikum IL.B - z toho romské etnikum
A pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce LA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostiedko-
) zprostiredkovana péce pred osvojenim ’ vana péce pred osvojenim a/nebo osvojeni
I.B - z toho romské etnikum II.B - z toho romské etnikum
pocet déti, kterym bylo ve sledovaném roce pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostredko-
IV.A . , . IVA A N 2 A5 .
zprostifedkovano osvojeni vana péstounska péce na prechodnou dobu
IV.B - z toho romské etnikum IV.B - z toho romské etnikum
VA pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce VA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostredko-
) zprostredkovana predpéstounska péce ) vana predpéstounska péce a/nebo péstounska péce
V.B - z toho romské etnikum V.B - z toho romské etnikum
VIA pocet déti, kterym byla ve sledovaném roce VIA pocet déti, kterym bylo v roce 2020 urceno
] zprostredkovana péstounska péce ’ porucnictvi s osobni péci poruc¢nika
VLB - z toho romské etnikum VLB - z toho romské etnikum
VILA pocet déti, kterym bylo ve sledovaném roce VILA pocet déti, jejichz Udaje byly v roce 2020 zpfistup-
’ zprostiedkovano poruéenstvi s osobni péci ) nény UMPOD pro Gcely mezindrodniho osvojeni
VILB - z toho romské etnikum VILB - z toho romské etnikum
pocet déti, jejichz Udaje byly ve sledovaném Y e ) - 0 2
- . . , k 202 I
VIILA roce zpfistupnény UMPOD pro Ucely VIILA f:dciit L EREN SV D AN T i
mezinarodniho osvojeni y
VIIL.B - z toho romské etnikum VIIL.B - z toho romské etnikum
pocet déti vyrazenych ve sledovaném roce
XA jinym zpUsobem z této evidence (napr. XA pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence
’ z dlivodu navratu do rodiny po Upravé pomeérd, ’ pro zprostfedkovani NRP z dlivodu nabyti zletilosti
svéreni do péce atd.)
IX.B - z toho romské etnikum IX.B - z toho romské etnikum
odet déti v této evidenci zemfelvich pocet déti, u nichz bylo v roce 2020 pozastaveno
XA . ) i XA zprostredkovani NRP z diivodu jejich vyjadreni
ve sledovaném roce - Y i
nezajmu o zprostredkovani NRP
X.B - z toho romské etnikum X.B - z toho romské etnikum
celkovy pocet déti v evidenci ke pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence pro
XLA zprostredkovani nahradni rodinné XLA zprostredkovani NRP z jinych ddvodu (napf. dmrti
péce k 31. 12. 2018 ditéte)
XL.B - z toho romské etnikum XL.B - z toho romské etnikum
Udaje o détech mimo evidenci pro Gcely zprostfedkovani NRP za rok 2020
- se zvlastnim zietelem na pocty romskych déti na zakladé kvalifikovanych odhadti pracovnikii OU ORP
pocet déti ve sledovaném roce svérenych
XILA o L A
do pribuzenské péstounské péce
XIL.B - z toho romské etnikum
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4. Popis realizace vyzkumu

pokracovani tabulky

2018 ‘ 2020

pocet déti, které nebyly ve sledovaném roce
XILA zarazeny do evidence pro zprostredkovani NRP,
nebot’ vyjadrily svij nezdjem o zprostfedkovani NRP

XIIL.B - Z toho romské etnikum

Ve druhé viné etfeni doznal zmén i postojovy dotaznik (Dotaznik Il - NAZORY A ZKUSENOSTI).
Z pilotniho Setfeni vyplynulo, Ze znacna cast pracovnikl, ktefi se Gcastnili Setfeni, ma patrné jen
minimalni nebo dokonce zadné zkusenosti se zprostfedkovanim NRP romskym détem. Tato
nezkuSenost pak pravdépodobné velmi ovliviiovala jejich odpovédi na otazky v postojové casti
dotazniku. Pro rok 2020 tedy byla nové zafazena otdzka na cetnost zkuSenosti respondentl
s romskymi détmi, se zprostfedkovanim nahradni rodinné péce romskym détem a se svéfenim
romskych déti do pfibuzenské péstounské péce v rdmci jejich bézné agendy na Ufadé za posledni tfi
roky. Déle byla na zakladé zpétné vazby k predchozi verzi dotazniku rozsifena skala moznych davodu
delSiho trvani procesu zprostfedkovani péstounské péce nebo osvojeni u romskych déti oproti détem
vétsinového etnika. Nové byla zarazena otazka zjistujici divody, pro které jsou do evidence pro
zprostredkovani ndhradni rodinné péce zarazovany i déti, pro néz pak nahradni rodina neni aktivné
vyhledavéna a jejich zarazeni do evidence je tedy formalni, a také otazka, jak Casto je s ditétem
(v danych vékovych kategoriich) viibec hovofeno o moznosti (souhlasu) zprostfedkovani NRP.
Dotaznik se nové zaméfil téZ na nastaveni komunikace KU s OU ORP ohledné aktualizace udaijti
o ditéti v evidenci déti ke zprostiedkovani nahradni rodinné péce. V dotazniku pro OU ORP pfibyly
rovnéz otazky na specifické potreby déti a péstound. Dotaznik pro pracovniky krajskych dradd se
nové zabyval nastavenim mezikrajové spoluprace pfi zprostiedkovani NRP détem (tj. dotazovanim
na volné péstouny/osvojitele u jinych krajskych Gradd) a praxi poradnich sbor(i (pfipadné pracovnich
skupin ¢i konsilii) v souvislosti se zprostfedkovanim nahradni rodinné péce.
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5. Statistika déti pro ucely zprostredkovani nahradni

rodinné péée - KVALIFIKOVANE ODHADY
KRAJSKYCH URADU za rok 2020

5.1 Pocty déti v evidenci ve sledovaném obdobi roku 2020

Kvalifikovanych odhadl se na krajskych Uradech ujal nejcastéji socialni pracovnik ¢i referent
pro agendu NRP. Dotaznikového Setieni se zicastnilo vsech 14 krajl. Kraj Vysocina vsak neuved| pocty
déti v evidenci pro Ucely zprostifedkovani NRP k 1. lednu 2020, a to nejen odhad poctu romskych déti,
ale ani celkovy pocet déti.?

Podle kvalifikovanych odhadd bylo k 1. lednu 2020 v evidenci krajskych uradl pro ucely
zprostfedkovani NRP celkem 6 090 déti. BEhem roku 2020 bylo do evidence nové zafazeno 1 850,
celkem bylo tedy u krajskych afadi zapsano v roce 2020 podle kvalifikovanych odhadu 7 940
déti. Prvenstvi zaujal Ustecky kraj s 1 100 détmi v evidenci na pocatku roku a 275 novymi pfipady,
naopak nejméné déti evidoval krajsky Urad Zlinského kraje (108, resp. 65; graf ¢. 5.1). Vztdhneme-li
tyto pocty k poctu nezletilych déti v daném kraji, pak byly v celorepublikovém priméru v dané
evidenci v roce 2020 piiblizné 4 %o déti. Prvenstvi i v hodnoté daného podilu drzi kraj Ustecky
nasledovan Karlovarskym (8,4, resp. 7,8 %o), nejmensi podil byl ve Zlinském a Stfedoceském kraji
(1,6, resp. 1,9 %o).

Pocet romskych déti v evidenci krajskych ufadu byl v roce 2020 nejvyssi, a to vyrazné,
v Usteckém kraji (839), dale v Moravskoslezském kraji (398) a Jihomoravském kraji (370). Naopak

3 Vysvétleni odpovédné pracovnice Ufadu: ,Spisy jsou uzavirdny pribézné a uzavrené spisy jsou jiZ archivovény ve spisovné

Uradu... Od 07/2019 jsme spustili v rémci naseho kraje sdilenou elektronickou evidenci, kterd propojuje KU s méstskymi
urady. Evidujeme tak déti a Zadatele o NRP v ramci kraje. Statistickd data program generuje zatim jen omezend. Hlavné
nam propojuje udaje o détech a o Zadatelich, kteri dite prijali. Program mi vygeneruje pocet deti v evidenci ke dni, kdy se
dotazu, nikoliv zpétné ke starému datu’.
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5. Statistika déti pro Gcely zprostfedkovani nahradni rodinné péce — KVALIFIKOVANE ODHADY
KRAJSKYCH URADU za rok 2020

Graf ¢. 5.1 Pocet déti v evidenci NRP podle krajskych afadu v roce 2020
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Pozn.: Kraj Viysocina neuved| celkové pocty deti k 1. 1. 2020; kraje serazeny vzestupné podle poctu deti v evidenci k 1. 1.
2020,
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

V relativnim pohledu predstavovaly podle odhadl pracovnikd krajskych Gradl déti
romského etnika v roce 2020 priblizné dvé pétiny vsech déti v evidenci pro zprostiedkovani
NRP (k 1. 1. i v celkovém pohledu roku 2020; graf ¢. 5.2). Zaméfime-li se pouze na déti do evidence

romského etnika odhadli pracovnici v Hlavnim mésté Praze a ve Stfedoceském kraji, naopak vice nez
polovinu déti v evidenci predstavovaly romské déti v Karlovarském a v Usteckém kraji. Béhem
roku 2020 zaznamenali vys$si podil nové zafazenych romskych déti v Jiho¢eském kraji (40 % v novych
pfipadech versus 27 % podle odhadd k 1. 1. 2020), naopak vyrazné nizsi podil byl uveden
v Olomouckém, v Libereckém a v Plzenském kraji.
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5. Statistika déti pro Ucely zprostfedkovani nahradni rodinné péce — KVALIFIKOVANE ODHADY
KRAJSKYCH URADU za rok 2020

Graf ¢. 5.2 Podil romskych déti v evidenci NRP podle krajskych ufadu v roce 2020 (v %)
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Pozn.: Kraj Viysocina neuved| celkové pocty deti k 1. 1. 2020; kraje jsou serazeny vzestupné podle podilu romskych déti
v roce 2020 celkem.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

5.2 Ukony pro Gcéely zprostfedkovani nahradni rodinné péce

Jak bylo uvedeno v kapitole 4, cilem Setfeni bylo postihnout vybrané Ukony v oblasti NRP.
V roce 2020 byly kvalifikované odhady pracovnik( krajskych Urad( zaloZzeny na nabyti pravni moci
prislusného rozhodnuti soudu. Pokud napfiklad bylo v roce 2020 zprostfedkovano osvojeni ditéte,
ale rozsudek jesté nebyl v roce 2020 pravomocny, dané dité se do Udaji v tabulce tohoto roku
nezahrnovalo. Nabylo-li v daném roce pravni moci vice rozhodnuti soudu ohledné Ukon0 v oblasti
NRP uvedenych v tabulce, byli pracovnici, ktefi dotaznik vyplfhovali, instruovani, aby zahrnuli kazdé
z téchto rozhodnuti do pfislusné kategorie. Jedno dité, u néhoz soud rozhodl béhem sledovaného
roku vickrat, tak mohlo byt uvedeno ve vice kategoriich. Udaje tedy vystihuji spise ,Ukony” ¢&i
.pfipady”. Pro zjednoduseni vSak budeme dale vétsinou hovofit o ,détech”.

Dalsi analyza se bude opirat jednak o pocty déti, které byly v roce 2020 v evidenci krajskych
Uradi (viz kap. 5.1; graf €. 5.1), jednak o odhady Ukon(, které vedly ke zprostiedkovani NRP ¢i jinému
vyfazeni z dané evidence (viz kap. 4; tabulka ¢. 4.2).

Podle kvalifikovanych odhada pracovniku krajskych tfadi bylo v roce 2020 aktivné,
tj. zprostredkovanim péce pred osvojenim a/nebo osvojenim, péstounské péce na prechodnou
dobu, predpéstounské a/nebo péstounské péce vyrazeno 1225 déti, z toho bylo 390 déti,
tj. kazdé treti bylo identifikovano jako romské (viz tabulka ¢. 5.1). Podil tikoni zprostiedkovani
NRP predstavoval mezi détmi romského etnika 12 %, u ostatnich déti necelych 18 %. Na zakladé
ziskanych odhadi Ize ucinit hypotézu, ze u romskych déti, pokud je jim zprostfedkovana NRP, se
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Castéji nez u ostatnich jedna o péstounskou péci na prechodnou dobu, tj. o pédi u ,profesionalnich”
péstount s omezenou délkou pobytu (54 % resp. 47 % v pfipadech zprostredkovani). Podil pripadi
zprostredkovani predpéstounské a/nebo péstounské byl u obou skupin déti nizsi, avSak u romskych
déti Cinil rozdil mezi zastoupenim péstounské péce na prechodnou dobu a zastoupenim predpés-
tounské a/nebo péstounské péce 30 p. b, u ostatnich pouze 20 p. b. Nejméné castou formou
zprostredkované NRP byla u obou sledovanych skupin péce pred osvojenim a/nebo osvojeni, opét
vsak s nezanedbatelnym rozdilem v neprospéch romskych déti (26 %, resp. 21 %; tabulka ¢. 5.1).

Jiné dlivody vyrazeni z evidence pro Ucely zprostfedkovani NRP nez vyse uvedené byly
zastoupeny jen v nepatrné mensi mife. Nejcastéji se jednalo o pfipady, kdy dité nabylo zletilosti,
v kazdém tretim pripadé, a to bez ohledu na pracovniky oznacenou etnickou pfislusnost, se dité
vratilo do plvodni rodiny. Pfiblizné v kazdém patém pripadé dité vyjadfilo sv(lj nezajem o zprostred-
kovéani NRP (viz tabulka ¢. 5.1).

V celkovém pohledu bylo podle kvalifikovanych odhadd pracovnika krajskych uradu
vyFazeno z evidence pro zprostiedkovani NRP v roce 2020* pfiblizné kazdé étvrté romské dité
a kazdé treti dité jiného nez romského (nejcastéji vétSinového) etnika. Déti byly nejcastéji svéreny
do péstounské rodiny na prechodnou dobu (zhruba kazdé ¢&tvrté), nebo nabyly zletilosti (zhruba
kazdé paté). Romské déti o néco Castéji vyjadrily prani byt z dané evidence vyrazeny, naopak bylo
mezi nimi méné bézné osvojeni ¢i dlouhodobéjsi péstounska péce. Uvedené rozdily mezi romskymi
a ostatnimi détmi, zalozené na kvalifikovanych odhadech, v§ak nejsou nijak zasadni (viz tabulka ¢. 5.1).

4 Za predpokladuy, ze jen malo déti bylo zafazeno do vice sledovanych kategori.
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Projekt je zaméren zejména na zprostfedkovani NRP se zvlastnim zretelem na romské déti.
Jak bylo uvedeno v grafech ¢. 5.1 a 5.2, pocty i podily déti romského etnika se podle kvalifikovanych
odhad® pracovnikd krajskych Gradii v jednotlivych regionech Ceské republiky pomérné lisi. V této
souvislosti se nabizi otazka, zda jsou nékteré regiony, napriklad ty, kde je zastoupeni romské populace
vyssi, vice ¢i naopak méné Uspésné ve zprostfedkovani NRP romskym détem. Otazka ma samoziejmé
vice souvislosti, zejména je Uzce spojena s poctem zadateld, tj. osob ¢i rodin, které chtéji pfijmout
dité v rdmci nékteré z forem nahradni rodinné péce.

V dal$im hodnoceni Uspésnosti zprostfedkovani NRP romskym détem bude kontrolovan
rozdil v podilech déti romského etnika a ostatnich, které byly v roce 2020 vyfazeny z dané evidence
jinak nez pravé zprostredkovanim, tj. vratily se do plvodni rodiny, nabyly zletilosti, nechtély byt nadéale
v evidenci ¢i z jiného dlvodu. Tim alespon castecné bereme v Uvahu mozné vedlejsi priciny jako
napriklad vyssi podil starSich déti v regionu v jedné ze studovanych skupin, jez by ved| k vy$simu
podilu déti vyfazenych z evidence jinak nez zprostfedkovanim, a tedy k nizSimu podilu déti, které
mohly byt svéfeny do NRP.

Pfi maximalnim pfiblizné dvoubodovém procentnim rozdilu vyfazeni z evidence jinak nez
zprostredkovanim je na zakladé kvalifikovanych odhadd pracovnik{i nizsi Uspésnost svéreni romskych
déti do NRP oproti ostatnim détem v Jihoceském, Olomouckém, Usteckém, Pardubickém, Jihomorav-
ském, Moravskoslezském, Kralovéhradeckém a Zlinském kraji (viz graf ¢. 5.3). Ve Zlinském kraji bylo
do NRP svéfeno vroce 2020 dokonce kazdé treti ,neromské” dité v evidenci, je vSak treba
v Plzeriském a v Libereckém kraji jsou podily ,neromskych” déti, které byly svéfeny do nékteré z forem
NRP, i téch, které byly vyfazeny z evidence z jinych dlvod(, vyssi nez dané podily u romskych déti.
I zde se zd3, Ze je situace romskych déti méné pfizniva. Vyjimku predstavuji Hlavni mésto Praha
a Stfedocesky kraj, které oba vykazuji na zakladé kvalifikovanych odhadl vyssi podil romskych déti,
kterym byla zprostiedkovana NRP, nez v pfipadé déti jiného nez romského (vétsinového) etnika. Je
mozné vyslovit hypotézu, ze v téchto regionech jsou déti jiného nez vétSinového etnika lépe Zadateli
o prevzeti ditéte do NRP prijimany, nebot se jednd obecné o vice heterogenni socialni prostredi.
Podle vypovédi pracovnice OSPOD je v hlavnim mésté v evidenci Zadatel( vhodnych stat se osvojiteli
v porovnani s ostatnimi kraji CR vice téch, ktefi jsou otevieni moznosti prijeti ditéte s romskymi
koreny, byt nékteri treba jen moznosti pfijeti ditéte s romskymi kofeny po jednom z rodicl. Mnozi
zadatelé z jeho evidence tedy byvaji vytipovani jako budouci vhodni osvojitelé i pro déti z jinych kraju.
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Graf ¢. 5.3 Zprostfedkovani NRP a vyfazeni z evidence z jinych divodi podle kraji v roce
2020 (v %)
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Pozn.: Kraj Vysocina neuved| celkové pocty déti k 1. 1. 2020. Kraje jsou serazeny vzestupné podle podilu ukond
zprostredkovani na 100 romskych deéti.

Zdroj: Kvalifikované odhadly krajskych uradi 2021

Zavérem jesté zminime pripady, které jsou postoupeny UMPOD. Podle pracovniki krajskych
Ufadd bylo takovych déti 19, z toho 16 bylo romského etnika. Pfitom 12 déti pochazelo z Usteckého
kraje.
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6. Statistika déti pro ucely zprostredkovani nahradni

rodinné pécée - KVALIFIKOVANE ODHADY OBECNICH
URADU za rok 2020

6.1 Pocty déti v evidenci ve sledovaném obdobi roku 2020

Jak bylo uvedeno v kapitole 4, o kvalifikované odhady v oblasti byli rovnéz pozadani
pracovnici OSPOD obci s rozsifenou plisobnosti, ktefi maji profesni zkusenost se zprostfedkovavanim
nahradni rodinné péce. Z celkového poctu 205 ORP a 22 spravnich obvodU Prahy se sbéru dat za rok
2020 zucastnilo 177 urad(. Prehled v jejich krajském slozeni je uveden v tabulce ¢. 6.1. Pouze
v Plzeriském kraji se sbéru dat zdcastnily vSechny ORP. V kraji Vysocina, kde krajsky ufad neuved|
pocty déti k 1. lednu 2020 ve své evidenci, a nelze proto situaci romskych déti v oblasti NRP v tomto
regionu plné vyhodnotit, vyplnily Udaje témér vSechny ORP.

Tabulka ¢. 6.1 Po¢€ty obci s rozsifenou pusobnosti/spravni obvody, které se zicastnily sbéru dat
za rok 2020

Pocet ORP/spravnich obvodu
v Setfeni v roce 2020

Pocet ORP/spravnich obvodii v kraji

Hlavni mésto Praha 8 22

Jihocesky kraj 13 17
Jihomoravsky kraj 19 21
Karlovarsky kraj 5 7
Kraj Vysocina 14 15
Kralovéhradecky kraj 12 15
Liberecky kraj 8 10
Moravskoslezsky kraj 19 22
Olomoucky kraj 11 13
Pardubicky kraj 11 15
Plzensky kraj 15 15
Stredocesky kraj 21 26
Ustecky kraj 13 16
Zlinsky kraj 8 13
Celkem 177 205+22

Zdroj Kvalifikované odhady krajskych uradi 2021, CSU

Nasledujici analyza kvalifikovanych odhadd situace déti v evidenci pro Ucely zprostfedkovani
NRP za ORP vychazi z agregace obci v pfislusném kraji. Agregované Udaje za ORP nemohou jiz svoji
podstatou pIné odpovidat Udajlim uvedenym krajskymi Grady, nebot se jedna o kvalifikované odhady.
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Neshoduji se vsak ani Udaje za vsechny déti bez rozliseni etnické prislusnosti, coz je dano zplsoby
a frekvenci komunikace mezi jednotlivymi ORP a krajskym Uradem (viz kap. 8). V neposledni radé
neni mozné opomenout, Ze sbéru dat se vénovalo pouze 171 ORP ze 205 a 8 z 22 spravnich obvod(
Prahy (viz tabulka ¢. 6.1). Rozdily v po¢tech déti v evidenci pro Géely zprostfedkovani NRP (u OU ORP
dle Rejstfiku déti vhodnych pro osvojeni, Rejstfiku déti vhodnych ke svéfeni do péstounské péce,
Rejstiiku déti svérenych do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, Rejstfiku déti, jimz byl obecni Urad
obce s rozsifenou plsobnosti ustanoven porucnikem) ilustruje tabulka ¢. 6.2.

Tabulka ¢. 6.2 Poéet déti v evidenci NRP podle krajskych afadu a obecnich afadii ORP v krajich
v roce 2020

KU oU ORP

pocet déti pocty nové POéEt.déti pocet déti pocty nove poéet.déti

v evidenci zarazenych v ev'?qu ;ZIOO v evidenci zarazenych v ew?eq?l 22100

k1.1.2020 déti i ft;?’gozgt' k1.1.2020 déti i 1e,tl‘]?/202()etl
Zlinsky kraj 108 65 1,0 90 76 08
Pardubicky kraj 202 43 2,0 153 33 1,5
Err:j'o"éhrad“ky 287 130 2,7 198 103 19
Liberecky kraj 341 89 38 222 66 2,5
Karlovarsky kraj 352 80 6,3 61 27 1,1
Stredocesky kraj 365 211 1,2 541 118 1,8
Hlavni mésto Praha 396 102 1,6 60 19 0,2
Plzensky kraj 459 141 41 533 122 4,7
Jihocesky kraj 505 132 4,0 181 88 14
Olomoucky kraj 508 162 4,2 237 79 1,9
::"r;’jra"Skos'EZSky 647 242 28 427 178 19
Jihomoravsky kraj 820 120 3,5 318 86 1,4
Ustecky kraj 1100 275 6,7 573 149 3,5
Kraj Vysocina X 58 X 166 38 1,7
Celkem 6 090 1850 29 3760 1182 18

Pozn.: Kraje jsou sefazeny vzestupné podle sloupce KU — Pocet déti v evidenci k 1. 1. 2020.
Zdroj: Kvalifikované odhadly krajskych dradd 2021

Podle kvalifikovanych odhadu pracovnikii obecnich ufadi ORP bylo k 1. lednu 2020
v evidenci pro ucely zprostfedkovani NRP 3 760 déti. Béhem roku bylo nové zarazeno 1 182
déti. I v tomto pohledu byl na prvnim misté v celkovém poctu Ustecky kraj, mezi kraje s nejnizsim
poctem déti v evidenci NRP dle obecnich Uradd ORP patfil Zlinsky, Karlovarsky a Pardubicky kraj.
Béhem roku 2020 pfibylo do danych rejstiiki nejvice déti opét v Usteckém kraji a také v Plzefiském

a Moravskoslezském kraji (viz graf €. 6.1).

Kvalifikované odhady pracovnikd obecnich Gradd ORP potvrdily zkuSenosti pracovniki
krajskych Uradl z hlediska poctu romskych déti, které by mély byt svéfeny do nahradni rodinné péce.
Opét nejvyssi pocet takovych déti identifikoval Ustecky kraj (241) a Moravskoslezsky kraj (259).
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Na druhém pélu figuruje Hlavni mésto Praha (s védomim, Ze se do sbéru dat nezapojily vsechny
spravni obvody), Pardubicky, Karlovarsky kraj a Vysocina (viz graf ¢. 6.1).

Graf ¢. 6.1 Pocet déti v evidenci NRP podle obecnich afadii ORP v roce 2020
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Praha Karlovar.  Zlin  Pardubic. Vysocina Jihoces. Kralovéhr. Liberec. Olomouc. JihomorMoravskosl. Plzeri. Stredoces. Ustecky
Absolutni pocet déti v evidenci k 1.1. 2020 Pocty nové zarazenych déti
Pozn.: Kraje jsou sefazeny vzestupné podle poctu deti v evidenci k 1. 1. 2020.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

Absolutni pocty jsou stézejnim Udajem mimo jiné pro zhodnoceni miry vytizenosti konkrét-
nich obecnich Ufadl ORP. V tomto projektu je tématem role etnicity v procesu zprostfedkovani
nahradni rodinné péce. Dulezité je tedy podivat se v prvni fadé, podobné jako v kapitole vénujici se
kvalifikovanym odhadm krajskych Gfadd, na podily romskych déti, které mély OU ORP v dané
evidenci.

Odhady obecnich Ufadll ORP se pomérné shoduji s odhady krajskych Grad(. Souhrnné byly
v roce 2020 pfiblizné dvé pétiny déti v evidenci pro zprostfedkovani NRP romského etnika (viz graf
€. 6.2). Nejnizsi podily téchto déti odhadli pracovnici v obcich Zlinského kraje, nejvyssi naopak
v Karlovarském a v Usteckém kraji.

Porovname-li tyto podily stémi vypodcitanymi na zakladé udaji krajskych uradl, jsou
v pfipadé agregovanych odhadi za obecni Ufady ORP casto vyssi. Moznym vysvétlenim je to, ze se
vyzkumu zUcastnily zejména ty obce, které maji s oblasti svéfeni romskych déti do NRP castéjsi
zkusenost. Na druhou stranu nizsi celkové pocty pfipadd pripadajicich na jednu obec s rozsifenou
pUsobnosti podporuji spiSe moznost, Ze jsou jejich odhady poctu romskych déti na zakladé
neadresného sbéru dat presnéjsi. Toto vSak nelze ovéfit v situaci, kdy se prlzkumu nezlcastni
vsechny ORP. Hlavni zavéry, tj. Ze vyssi podily romskych déti, kterym pracovnici OSPOD hledaji
nahradni rodinu, lze nalézt zejména v prihranicich regionech na vychodé, severu a zapadu
Ceské republiky, plati i z pohledu pracovnikii obecnich Giad( ORP.
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Graf ¢. 6.2 Podil romskych déti v evidenci NRP podle obecnich afadii ORP v roce 2020 (v %)
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Pozn.: Kraje jsou sefazeny vzestupné podle podilu romskych déti'v roce 2020 celkem.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

6.2 Ukony pro Géely zprostiredkovani nahradni rodinné péce

Vzhledem k proceslim v systému zprostiedkovani NRP (viz podkap. 2.1) byli o odhady poctu
ukonq, na jejichz zakladé je dité svéreno do nékteré z forem NRP a vyrazeno z evidence pro zpro-
stfedkovani, pozadani i pracovnici obecnich uradd ORP. V absolutnim pohledu byly pocty Ukon(,
jez pracovnici na této Urovni uvedli, vy$si nez v pfipadé kraja.

Zaméfime-li se nejprve na tzv. jiné diivody, které vedly k odebrani ditéte z predmétné
evidence, nenachazime pfilis odlisné podily od zkusenosti uvedenych pracovniky krajskych Gradg.
Jak u déti romského etnika, tak u ostatnich cinil tento podil v roce 2020 priblizné 15 %, jednalo
se tedy zhruba o kazdé sedmé dité. Podobné jako v pfipadé odhadl pracovnik( krajskych Gradd i na
obecni Urovni byly v této skupiné déti nejvice zastoupeny ty, které nabyly zletilosti (zhruba kazdé
druhé). Druhou nejpocetnéjsi skupinu predstavovaly déti, které bylo mozné vratit do jejich vlastni
rodiny. Nezajem ditéte ¢i jiné dlivody (z hlediska absolutnich poctd v fadu desitek) pak predstavovaly
necelou pétinu pripadd, jez nebyly dale v evidenci vedeny.

Pracovnici krajskych ufadt uvedli celkem 1225 pfipadii zprostfedkovani NRP (viz
tabulka ¢. 5.1), na arovni ORP jich bylo, pfi nizs§im poctu déti v evidenci, vykazano vice — 1 473
(viz tabulka ¢. 6.3). Moznym divodem tohoto rozdilu je, Ze se vyzkumu zUcastnily predevsim obce,
které se se zprostiredkovavanim NRP romskym détem setkavaji castéji. Pomineme-li pfipady
porucnictvi, které nebyly na krajské dUrovni zjisStovany, nebot’ se s nimi pfislusni pracovnici na této
urovni nesetkavaji, pak byla néjakd forma NRP zprostiedkovana u pétiny déti romského etnika,
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u ostatnich déti to byla priblizné tretina. Zhruba kazdé treti dité vyfazené z evidence z diivodu
zprostiedkovani NRP bylo podle pracovnikii obecnich ufadii ORP svéfeno do péstounské péce
na piechodnou dobu (nepatrné ¢astéji déti romského etnika). PFiblizné ¢tvrtina pFipadu se
tykala péce pred osvojenim a/nebo osvojeni, pficemz castéji tomu bylo u déti jiného nez
romského etnika. Na rozdil od Udaji uvedenych krajskymi pracovniky byla na Grovni ORP béznéjsi
zkuSenost s dlouhodobéjsi péstounskou péci nez s péstounskou péci na prechodnou dobu. Nejinak
je tomu i tehdy, zahrneme-li do pfipadd zprostfedkovani i porucnictvi. To se tykalo zhruba kazdého
desatého pfipadu.

V celkovém pohledu se zkusenost pracovnik(i obecnich Ufad ORP a krajskych tfadl shoduje
v pfipadech osvojeni. Pracovnici krajskych ufadi maji vétsi zkuSenost s péstounskou péci
na prechodnou dobu, a naopak méné casto se setkavaji s pripady predpéstounské a/nebo
péstounské péce. Podle pracovnikl obecnich Gradl ORP nevyjadfuji déti svlij nezajem o zprostied-
kovani NRP tak casto, pfipady nabyti zletilosti jsou na obou Urovnich zastoupeny zhruba stejnou

vvvvvv
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Jak jiz bylo uvedeno vyse, po agregaci Udaji o détech v evidenci pro zprostredkovani NRP
uvedenych pracovniky obecnich Ufadd ORP v ramci kraji je tento celkovy pocet déti v evidenci nizsi
nez souhrnny Udaj poskytnuty pracovniky krajskych uradd. Nicméné pocet Ukonl vedoucich
ke svéreni ditéte do n&jaké formy nahradni rodinné péce je vyssi. Z toho plyne vyssi ,mira Uspésnosti”
zprostredkovani NRP podle obecnich Udaji. To se projevilo i v krajském pohledu, kdy byly udaje
tvofici jmenovatel, tj. pocet déti v evidenci, nizsi a miry byly tedy vyssi nez ty ziskané pfimo z evidence
krajskych uradl (viz graf ¢. 5.3 a 6.3). Zprostfedkovani NRP romskym détem je ve vSech krajich méné
Casté nez v pripadé ostatnich déti. Relativné Uspésné jsou obce v Jihomoravském a Moravskoslez-
ském kraji, také v Hlavnim mésté Praze a Karlovarském kraji, kde jsou vsak udané pocty déti v evidenci
v ramci vyzkumu Ucastnicich se spravnich obvodu a obci nizké. Naopak v Olomouckém, Pardubickém
a Usteckém kraji je mira Gspésnosti svéieni romskych déti o NRP nejnizsi, a to i v kontrastu s détmi
jiného (vétSinového) etnika.

Graf ¢. 6.3 Zprostiedkovani NRP a vyfazeni z evidence z jinych diivodu podle obecnich ufadu
ORP v krajském pohledu v roce 2020 (v %)
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Pocet vyrazeni jinym zpisobem na 100 romskych déti v evidenci
70 Pocet vyfazeni jinym zptisobem na 100 ostatnich déti v evidenci
56

60 50

50 46

40 36

= 22 8 22 24

20 a4 14 154519 16 1695 1

11 10 g
0
Q) Q) Q@ ?
& o > ‘ > \l_x > .\{-‘ > N ‘ > . & @ X G
@99@99@9470@&9(95‘9
¢ & N ¢ @ ¥ ¥ E s @ Y @ ¢ e P
N I S SR NV C R N LJNE Gy & & & O
\O o T & N X N & N )
®) ] & JaN NS © Q& K
‘?}o N o{b @’b
« X

Pozn.: Kraje jsou sefazeny vzestupné podle poctu ukond zprostredkovani na 100 romskych déti v evidenci.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

6.3 Deéti mimo evidenci pro ucely zprostredkovani NRP

V rdmci sbéru kvalifikovanych odhadl byli pracovnici obecnich Gfadd ORP v roce 2020
pozadani o dva nové Udaje, jez pfimo nesouviseji s procesem zprostfedkovani NRP, nicméné jsou
ddlezitou ilustraci pro zmapovani situace déti, o které se z néjakého diivodu nemohou starat jejich
rodice. Pozornost se tedy zaméfila na déti, které do evidence pro zprostiedkovani NRP nebyly viibec
zafazeny, nebot’ jiz na pocatku vyjadrily sv(ij nesouhlas s tim, aby bylo pro né hledano nahradni
rodinné prostredi, a na pfibuzenskou péstounskou pédi.
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Prvni uvedena skupina déti je pomérné malo pocetna. Nezdjem o zarazeni do evidence
pro zprostiedkovéani NRP vyjadfilo pouhych 95 déti®, zejména z Moravskoslezského (45) a Usteckého
kraje (21). Témér polovina z nich (43) byla romského plvodu (z toho 19 a 13 v uvedenych krajich).
Druhé skupina byla pocetnéjsi. V roce 2020 bylo dle Udajl pracovnikl obecnich Gradl ORP, které se
zUcastnily naseho Setfeni zaméreného zejména na postaveni romskych déti v systému NRP, svéfeno
do pfibuzenské péstounské péce 896 déti, z toho bylo 320 romskych déti, tj. priblizné kazdé treti.
Pro zardamovani podilu romskych déti v poctech déti svéfenych do pribuzenské péstounské péce byly
vyuzity podily romskych déti v evidenci pro ucely zprostiedkovani NRP v roce 2020. Z grafu ¢. 6.4
vyplyva, Ze podily déti romského etnika, kterych se v radmci reZimu péstounské péce ujali jejich
pfibuzni, nejsou zasadné rozdilné (s vyjimkou Pardubického, Karlovarského, Moravskoslezského
kraje), pripadné jsou i nizsi, nez ¢ini podil romskych déti ve vySe uvedené evidenci.

Graf ¢. 6.4 Podil romskych déti mezi détmi svéfenymi do pribuzenské péstounské péce
a détmi v evidenci pro zprostredkovani NRP (v %)
70
B 60 21
©
o 50
= 50 45 45, 453
© 43 43
B 40
< 299 30
S 8 9
2 0 25
<
° 20 15
3
S 10 I
0
. » Q) > Q) Q)
@ @ @ & P @ @ @ @ @ @@
a°.<;€\©©©é°‘2‘©\c\©¢dp{$gp\<@c
R S T R P R R VA ® & & &
RN N & & A 1§ 5 N 3 ¢ & &2 L & &
LS S S 8 SRS NI NG RN
R & S ¢ © & 0 2
\»’b \\\Q O{b >
X &
B Podil romskych déti umisténych do pribuzenské péstounské péce
H Podil romskych déti v evidenci pro zprostredkovani NRP
Pozn.: Kraje jsou serazeny vzestupné podle podilu romskych déti umisténych do pribuzenské péstounské péce.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

Zamérime-li se na pocty romskych déti, které byly svéfeny do pribuzenské péstounské péce,
vztazené k poctdm viech romskych déti, které méli pracovnici obecnich tfadd ORP na starosti v roce
2020, tedy v evidenci pro Ucely zprostiedkovani NRP a mimo tuto evidenci, ziskdvame podobny
obrazek. Na zakladé grafu ¢. 6.5 nelze fici, ze by romské déti byly Castéji nez ostatni svéfovany
do péce pfibuznych.

5 Z analyzy postoj(i a zkusenosti pracovnikii OU ORP (viz kap. 8) vyplyva, e fakt, Ze dité nema zajem o zprostfedkovani NRP,

je patym nejcastéjsim divodem, pro¢ byvaji nékteré déti zarazovany do evidence formalné, tedy ac jsou vedeny v evidenci
pro zprostifedkovani NRP, nahradni rodina pro né neni aktivné vyhledavana.
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Graf ¢. 6.5 Podil déti svéfenych do pribuzenské péstounské péce v celkovém poctu déti
v i mimo evidenci pro ucely zprostredkovani NRP (v %)
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Pozn.: Kraje jsou serazeny vzestupné podle poctu romskych deti umisténych do pribuzenské péstounské péce na 700
romskych déti'v i mimo evidenci pro NRP.
Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradd 2021

Na problematiku umistovani romskych déti Ize ale pohlizet i jinym ,statistickym” pohledem,
tj. priblizit se tomu, jak situaci vnimaji respondenti. Porovndme-li pocty déti svérené do pribuzenské
péstounské péce s pocty déti, kterym byla zprostiedkovana NRP, jsou témér ve vsech krajich i na
arovni CR tyto podily u romskych déti vyssi (viz tabulka ¢ 6.4). To znamena, ze romské déti jsou
v porovnani s détmi vétSinového etnika svérovany castéji do péce pribuznych nez do ndhradni rodiny
na zakladé zprostiedkovani. Jak vyplyvé z analyzy postojti a zkugenosti pracovniki OU ORP (viz kap.
8), tfi pétiny z nich se kloni k nazoru, ze romské déti jsou Castéji svérfovany do pribuzenské péstounské
péce nez do zprostiedkované péstounské péce, oproti tomu vice nez polovina pracovnik KU v tom
nemé jasno, nebot' se s témito pripady setkavaji podstatné méné nez pracovnici OU ORP.
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Tabulka ¢. 6. 4 Pocet déti svéfenych do pribuzenské péstounské péce na 100 déti, kterym byla
NRP zprostredkovana

Pocet déti svérenych do pribuzenské péstounské péce na 100 déti,
kterym byla NRP zprostredkovana

déti romského etnika ostatni déti
Karlovarsky kraj 30,6 85,2
Jihomoravsky kraj 389 27,1
Kraj Vysocina 41,7 56,4
Moravskoslezsky kraj 50,0 51,9
Ustecky kraj 51,6 37,5
Jihocesky kraj 53,8 24,4
Stredocesky kraj 66,7 56,2
Celkem CR 66,7 47,7
Pardubicky kraj 72,7 89,7
Hlavni mésto Praha 83,3 72,4
Zlinsky kraj 88,9 25,7
Plzensky kraj 107,7 56,1
Liberecky kraj 117,6 26,4
Kralovéhradecky kraj 161,9 67,7
Olomoucky kraj 166,7 102,6

Pozn.: Kraje jsou sefazeny vzestupné podle poctu déti romského etnika svérenych do pribuzenské péstounské péce na 100
déti, kterym byla NRP zprostredkovana.

Zdroj: Kvalifikované odhady krajskych dradi 2021
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7. Srovnani vysledkt z roku 2018 a 2020

Cilem projektu je sledovat trendy ve zprostfedkovani NRP obecné a se zvlastnim zretelem
k situaci romskych déti. Vyzkum se z etickych divod( opird o neadresny sbér etnickych dat, v praxi
tedy o kvalifikované odhady pracovnik krajskych Gradd a obecnich Grad(i ORP, ktefi maji tuto agendu
ve své gesci. Vysledky zaloZzené na poskytnutych odhadech se na krajské a obecni Urovni lisi, coz je
dano nejen samotnou podstatou odhadu konkrétniho pracovnika, ale napriklad i zplsobem preda-
vani ¢i aktualizace Udaji mezi obecnim Uradem ORP a krajskym Ufadem. Na miru UspésSnosti
zprostredkovani NRP v daném roce ma vyrazny vliv samoziejmé nejen Usili odpovédnych pracovnikd,
ale i pocet zadatelll. Vyzkum ukazuje, Ze spiSe nez sledovat miru zprostredkovani NRP romskym
détem v Case je z vySe uvedenych dlivodl vhodnéjsi porovnavat danou miru u déti romského etnika
a déti jiného (vétsSinového) etnika.

Podle Gdajd z roku 2018 bylo priblizné kazdé treti dité v evidenci pro Ucely zprostifedkovani
NRP romského plivodu, a to jak podle odhadt krajskych uradd, tak obecnich urad{i ORP. V roce 2020
byl tento podil vy3si, a to na Urovni dvou pétin, jak podle krajskych, tak podle obecnich Gradt.

Hlavnim predmétem zajmu jsou Ukony zprostfedkovani NRP, tedy pfipady, kdy byla ditéti
zprostfedkovana péce pred osvojenim a/nebo do osvojeni, péstounska péce na prechodnou dobu,
predpéstounska a/nebo péstounska péce. V roce 2018 bylo témito zplisoby v ramci celé CR vyfazeno
z evidence pro zprostredkovani NRP podle odhadi krajskych Gradt 8 % romskych déti a 12 %
neromskych, podle odhad{l obecnich Gradt ORP Cinily tyto podily 14 % a 22 %. V roce 2020 byly na
obou Uzemnich Urovnich odhadnuté podily vyssi — na krajské 12 % a 18 %, na obecni 22 % a 35 %.
Vzhledem k tomu, Ze byla metodika sbéru dat v roce 2020 mirné upravena, rist mezi rokem 2018
a 2020 nelze odpovédné hodnotit. Hypotézy (nebot je tfeba mit na paméti, ze se jedna o kvalifikované
odhady) bude v tomto sméru mozné cinit az pri dalsi viné Setrfeni. Podle sbéru Udaji za rok 2020
na obecni i krajské Urovni se zda, Ze romské déti jsou méné Casto neZ ostatni svéfeny do rodiny
(budoucich) osvojitell. Krajské Grady maji vétsi zkusenost se zprostiedkovanim péstounské péce
na prechodnou dobu (a dokonce castéji u romskych déti nez ostatnich) nez predpéstounské a/nebo
péstounské péce. Obecni Ufady ORP se setkavaji spise s druhymi uvedenymi, dlouhodobéjsimi, typy
NRP.
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8. Nazory pracovniki OU ORP a KU na zprostredkovani

NRP

Tato kapitola shrnuje vysledky druhé viny Setfeni mapujiciho zkusenosti a nazory pracovnikd
OU ORP a KU v oblasti zprostfedkovani nahradni rodinné péce. Podélit se o své zkuenosti
z poslednich cca 3 let a vyplnit postojovy dotaznik méli vSichni pracovnici Ufadu, ktefi se touto
problematikou zabyvaji (na rozdil od dotazniku zaméreného na kvalifikované odhady poctu déti
v NRP, ktery vyplrioval jeden pracovnik za dany urad souhrnné). Data z dotaznikél pro pracovniky OU
ORP a KU byla zpracovéavana zvlst, v textu kapitoly jsou prezentovana spoleéné v ramci jednotlivych
tematickych celkd. Pro jejich odliSeni a lepsi srozumitelnost textu jsou Udaje reflektujici postoje
a zkudenosti pracovnik KU uvedeny modrym pismem.

Do vyzkumu se zapojilo 39 respondentl ze 14 krajskych Uradl (véetné Magistratu hl. m.
Prahy) majicich ve své agendé nahradni rodinnou péci (5 z nich na pozici psychologa) a 252
respondentl ze 190 obecnich Uradll obci s rozsifenou plsobnosti. V HMP, Jihoceském kraji, v Kraji
Vysocina a v Usteckém kraji byla ochota pracovnikii OU ORP zapojit se do vyzkumu nizéi, pocty
respondentl z téchto krajli nedosahuji poctd ORP/spravnich obvodi v regionu (viz tabulka ¢. 8.1).
V Karlovarském a Pardubickém kraji je pocet respondentli shodny s poctem ORP/spravnich obvodu
na jejich Uzemi. Respondenti reprezentujici OU ORP predstavuji velmi heterogenni skupinu,
od socialnich pracovnik(/referentd SPOD s kumulovanou funkci pres pracovniky vyélenéné pouze
pro agendu nahradni rodinné péce, metodiky SPOD az po vedouci pracovniky oddéleni SPOD i
zastresujiciho odboru. Pracovnici, ktefi uvadéli kumulované funkce, spolu s agendou NRP zpravidla
zajistuji i bézny vykon SPOD v réamci pfidéleného okrsku a/nebo kolizni opatrovnictvi, popfipadé
protidrogovou prevenci. Na jednom z Gradd byl vyplnénim dotazniku povéren romsky poradce.

Tabulka ¢. 8.1 Poéty pracovniki OU ORP zapojenych do vyzkumu dle krajii

Pocet pracovniku
zapojenych do Setreni

Pocet ORP/spravnich obvodi v kraji

Hlavni mésto Praha 8 22
Jihocesky kraj 12 17
Jihomoravsky kraj 29 21
Karlovarsky kraj 7 7
Kraj Vysocina 9 15
Kralovéhradecky kraj 18 15
Liberecky kraj 12 10
Moravskoslezsky kraj 43 22
Olomoucky kraj 21 13
Pardubicky kraj 15 15
Plzensky kraj 20 15
Stredocesky kraj 29 26
Ustecky kraj 15 16
Zlinsky kraj 14 13
Celkem 252 205+22

Pozn.: Tucné kraje, kde je pocet respondentti nizsi neZ pocet ORP/spravnich obvodu.
Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néahradni rodinné péce 2021
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8. Nazory pracovniki OU ORP a KU na zprostfedkovani NRP

Jak dokladad jeden z komentarl respondentl, miru jejich zkuSenosti a obeznamenosti
s problematikou NRP ovliviiuje mj. také nastaveni kompetenci méstskych obvodud vidi statutarnimu
méstu: ,Dle specifického rozdéleni kompetenci mezi Statutirni mésto Ostrava a jednotlivé Urady
méstskych obvodii se nédhradni rodinnou péci zabyva hlavné SMO. Jako pracovnik Uradu méstského
obvodu nepracuji se Zadateli o osvojeni i péstounskou péci. S péstouny v ramci rodiny jsem
v kontaktu pouze do té doby, neZ rozsudek o svéreni deti do jejich PP nabude pravni moci. Poté spis
postupuji Magistratu mésta Ostravy. Proto se obavam, Ze mé odpoveédi na nékteré otazky jsou spis
hrubym odhadem a neopiraji se o osobni zkusenost.”

Zpétna vazba k dotazniku

V pribéhu feseni projektu byl opakované vénovan prostor k Upravam dotazniku na zakladé
zpétné vazby odborného garanta, ndAméta respondentu pilotni viny Setfeni sdilenych formou jejich
komentar( k dotazniku a vystupti z fokusni skupiny za G¢asti pracovniki KU a OU ORP. V rdmci této
druhé viny Setfeni vyuzilo prostor pro komentar v zavéru dotazniku ke sdileni vlastni zpétné vazby
vi¢i nému pouze 3est z 252 pracovnikd OU ORP. Vétiina z nich obsahovala zasadni vyhrady
ke zjistovani zkusenosti a postoji pracovnikd s ohledem na etnicitu déti.

.Dotaznik je dle mého nazoru irelevantni. Pri vykonu své prace nerozdéluji, zda se jedna o dité
romské nebo vétsinového etnika.”

~Hodnoty, které po nds Zadate vypinit jsou naprosto neméritelné, nebot’ nevedeme Zidné
rejstriky, kde by se uvadéla etnicita déti. My déti nesoudime podle barvy kize a k tomu vedeme
/ nase Zadatele.”

,Neni mozZné mit presny prehled déti, které jsou romského etnika. Nevedeme Zadnou specialni
statistiku ani nijak neoznacujeme spisy, kde maji déti odlisné etnikum.”

Nékteri dalsi respondenti naopak v urcitych ¢astech dotazniku kvili moznosti co nejpresnéjsi
odpovédi postradali rozdéleni zaméreni otazek na ,déti s romskymi koreny po jednom a po obou
rodicich” (pfipadné na ,poloromské a romské”), a to na zakladé zkusenosti, ze détem s romskymi
kofeny jen po jednom rodici a s méné fyzicky zjevnymi znaky romstvi |ze najit ndhradni rodinu dfive
a snaze.

Pripady romskych déti v agendé

Bezmala dvé tietiny pracovnikd OU ORP se v poslednich tfech letech s romskymi détmi
v rdmci své agendy setkavaji velmi Casto a vice nez tietina spiSe jen vyjimecné (viz tabulka ¢. 8.2a).
Se zprostredkovanim nahradni rodinné péce romskym détem ma pritom za posledni tfi roky
¢astou zkusenost zhruba ¢étvrtina respondentti, pro vice nez polovinu respondentti je to spise
vyjimeéna zkusenost a téméF pétina se s nim nesetkala viibec. Polovina respondent( uvedla, ze se
Casto setkava se svérovanim romskych déti do pribuzenské péstounské péce, dalsi tretiné se to stava
spiSe vyjimecné a Sestiné vibec.
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Tabulka ¢. 8.2a Cetnost a typologie pFipadii romskych déti v agendé pracovnikii OU ORP (v %)

Spise

Jak ¢asto se pracovnici KU v rdmci jejich agendy setkavaj... Casto Wimeéna Vibec

s romskymi détmi 59,9 357 44
se zprostredkovanim néhradni rodinné péce romskym détem 26,2 55,6 18,3
se svérenim romskych déti do pribuzenské péstounské péce 50,8 329 16,3

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021

U pracovnikl krajskych Gradd je naopak castéjsi zkuSenost se zprostredkovanim nahradni
rodinné péce romskym détem nez s jejich svéfenim do pribuzenské péstounské péce — s nim se vice
nez polovina respondent( v poslednich trech letech viibec nesetkala.

Tabulka ¢. 8.2b Cetnost a typologie pFipadi romskych déti v agendé pracovniki KU (abs.)

Jak ¢asto se pracovnici KU v ramci jejich agendy setkavai... V)'/j?:wiz?né

s romskymi détmi 26 13 0
se zprostredkovanim nahradni rodinné péce romskym détem 23 15 1
se svérenim romskych déti do pribuzenské péstounské péce 6 11 22

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Kde déti pobyvaji pred zarazenim do evidence

Podle pracovnikii OU ORP se déti, nez jsou zafazeny do evidence déti ke zprostiedkovani
NRP, nejcastéji nachazeji (1.) v péstounské péci na pfechodnou dobu, (2.-3.) v porodnici ¢i détském
domové ¢i jiném skolském zafizeni (romské déti ¢astéji v détském domové a déti vétsinového etnika
Castéji v porodnici), (4.) v plivodni rodiné, (5.) ve ZDVOP nebo (6.) v détském domové pro déti do 3 let
(viz tabulka ¢. 8.3a).

Tabulka ¢. 8.3a Kde déti nejcastéji pobyvaji v okamziku, kdy jsou zafazeny do evidence déti
ke zprostiedkovani NRP dle pracovniku OU ORP (v %)

‘ A. vétsinové etnikum B. romské etnikum
Plvodni rodina 46,0 42,5
Porodnice 56,7 44,0
Détsky domov pro déti do 3 let 26,2 27,8
Détsky domov di jiné skolské zarizeni 47,6 51,2
ZDVOP 45,2 40,1

Zarizeni socialnich sluzeb (domov pro osoby se zdrav. postizenim,

domov se zvlast. rezimem, pripadné jiné zafizeni socialnich sluzeb) 1.6 2.4
Péstounska péce na pfechodnou dobu 82,5 67,9
Predpéstounska péce 44 2,0
Péstounska péce zprostredkovana 4.0 3,2
Péstounska péce pribuzenska 13,9 13,9
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pokracovani tabulky

A. vétsinové etnikum B. romské etnikum
Poruéenstvi s osobni pé¢i 24 1,2
Péce pred osvojenim 4,8 1,6
Osvojeni 2,8 1,6
Jiné 8,7 8,7
Neumim posoudit 5.2 10,7

Pozn. Respondenti méli z nabizenych mozZnosti vybrat ctyri nejcastéji se vyskytujici.

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021

Poradi typl péce, které volili pracovnici KU (viz tabulka ¢. 8.3b), se kromé prvniho mista isi.
Déti podle nich v okamziku, kdy jsou zafazeny do evidence déti ke zprostfredkovani NRP, nejcastéji
pobyvaji v (1.) v péstounské péci na prechodnou dobu, (2.) ve ZDVOP, (3.) v porodnici, (4.-5.)
v détském domové pro déti do 3 let, nebo détském domoveé Ci jiném skolském zafizeni (romské déti
Castéji v détském domoveé a déti vétSinového etnika Castéji v détském domové pro déti do 3 let) nebo
(6.) v plvodni rodiné.

Tabulka ¢. 8.3b Kde déti nejcastéji pobyvaji v okamziku, kdy jsou zafazeny do evidence déti
ke zprostiedkovani NRP dle pracovnikii KU (abs.)

A. vétsinové etnikum B. romské etnikum
Plvodni rodina 11 11
Porodnice 26 24
Détsky domov pro déti do 3 let 21 22
Détsky domov ¢i jiné Skolské zafizeni 22 21
ZDVOoP 29 29
Zarizeni socialnich sluzeb (domov pro osoby se
zdravotnim postizenim, domov se zvlastnim rezimem, 1 1
pfipadné jiné zafizeni socidlnich sluzeb)
Péstounska péce na prechodnou dobu 38 38
Predpéstounska péce 0 0
Péstounska péce zprostredkovana 1
Péstounska péce pribuzenska 5 6
Porucenstvi s osobni péci 0 0
Péce pred osvojenim 0 0
Osvojeni 0 0
Jiné 1 1
Neumim posoudit 0 0

Pozn. Respondenti méli z nabizenych moznosti vybrat ctyri nejcasteji se vyskytujici.

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021
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Vék déti v evidenci

Podle vice nez poloviny (56 %) pracovnikii OU ORP jsou déti vétsinového etnika a romské
déti, které nahlasili do evidence déti, kterym je potfeba zprostfedkovat ndhradni rodinnou pécdi,
vedené KU, v praméru zhruba stejné staré. Témér Ctvrtina (23 %) to neuméla posoudit, necela Sestina
(13 %) se domniva, ze romské déti jsou v priiméru starsi, a 8 %, ze jsou naopak mladsi nez déti

vétsinového etnika.

Pokud jde o pohled pracovnik(i KU, naprosta vétsina (32 z 39) uvedla, ze romské déti, které
jsou v soucasné dobé v evidenci déti, kterym je potfeba zprostfedkovat ndhradni rodinnou péci, jsou
v priméru zhruba stejné staré jako déti vétSinového etnika v této evidenci. Tfi respondenti maji za to,
7e romské déti jsou stardi, a jeden, ze jsou naopak spise mladsi. Mezi pracovniky KU je vétsi jistota
v této otazce nez u respondentl z OU ORP — jen tfi se k této otazce nedokazali vyjadfit.

Zdravotni znevyhodnéni

Témér polovina pracovnikii OU ORP mini, ze romské déti, které jsou v evidenci déti
ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce, mivaji néjaké zdravotni postizeni, omezeni, vyvojové
vady apod. stejné casto jako déti vétsSinového etnika v evidenci (viz graf ¢. 8.1). Podily téch, kteri
se kloni na jednu, ¢i druhou stranu, jsou v celkovém souctu podobné. Pétina respondentd neumi
odpovédét.

Graf ¢ 8.1 Zdravotni znevyhodnéni romskych déti v evidenci oproti détem vétsinového
etnika dle pracovniki OU ORP (v %)
60,0%
49%
50,0%
40,0%
30,0%
21%
20,0% .
122 12%
0,
10,0% o . . 4%
(o]
0,0% R [ |
rozhodné castéji  spiSe Castéji zhruba stejné  spiSe méné casto rozhodné méné neumim posoudit
casto Casto
Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Vétsina pracovnikii KU (25 z 39) se vyjadrila, Ze romské déti, které jsou v evidenci déti
ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce, mivaji néjaké zdravotni postizeni, omezeni, vyvojové
vady apod. stejné casto jako déti vétsSinového etnika v evidenci. Pétina se domniva, Ze jejich
zdravotni stav je v tomto ohledu lepsi nez u déti vétSinového etnika. Pouze jeden respondent ma
za to, ze témito znevyhodnénimi trpi castéji. Odpovédét nedokazalo pét respondentd.
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Vyskyt sourozeneckych skupin

Vyskyt sourozeneckych skupin vnimaji téméF dvé tietiny pracovniki OU ORP jako
castéjSi u romskych déti v evidenci déti ke zprostiedkovani nahradni rodinné péce nez u déti
vétsSinového etnika. Témér pro pétinu respondentt bylo obtizné tuto otazku posoudit (viz graf ¢. 8.2).

Graf ¢. 8.2 Vyskyt sourozeneckych skupin (dvé a vice déti) u romskych déti v evidenci oproti
détem vétsinového etnika dle pracovniki OU ORP (v %)

°0% 44%

45%

40%

35%

30%

25% 21%

20% 19%

14%
15%
10%
0% |
rozhodné cCastéji  spise Castéji zhruba stejné  spiSe méné casto rozhodné méné neumim posoudit
casto casto

Zdroj Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Rovnéz pracovnici KU vnimaji vyskyt sourozeneckych skupin jako jednoznacné castéjsi
u romskych déti v evidenci (22 spiSe Castéjsi, 12 rozhodné castéjsi). Jen dva respondenti povazuji
vyskyt sourozeneckych skupin u déti romského a vétsinového etnika v evidenci za zhruba stejny. Tfi
respondenti neuméli odpovédét.

Jedna pracovnice KU ve svém komentafi uvedla, e romské déti tvofi vétdinu sourozeneckych
skupin, zejména téch pocetnych (4 a vice déti). Détem ze sourozeneckych skupin je obecné, tedy bez
ohledu na jejich etnicitu, obtiznéjsi zprostfedkovat NRP. V celkové statistice je potom diky tomuto
faktu zkreslen Gidaj o Uspésné a nelspésné realizaci NRP vzhledem k etniku.

Pribuzenska péstounska péce vs. zprostredkovana péstounska péce

T¥i pétiny (62 %) pracovniki OU ORP jsou toho nazoru, ze romské déti jsou castéji
svéfovany do pribuzenské péstounské péce nez do zprostredkované péstounské péce,
opacného nazoru je kazdy dvanacty (8 %). Pfiblizné kazdy Sesty (16 %) uved|, Ze v tom neni rozdil,
a podobny pocet respondentl odpovéd neznal (15 %). Jedna z respondentek ve svém doplfujicim
komentari uvedla: ,...za nase oddéleni mohu uvést Ze nejcastejsi formou NRP pri umistovani déti je
pribuzenska péstounskd péce. Ta se nam rozrdsta zefména u romskych rodin. Tam si sami pribuzni
vyhlédnou dité o které se chtéji starat i ve vzdalenéjsim pribuzenstvu, casto jde o sourozenecké
skupiny. PoZaduji vylucné péstounskou péci.”

Vice nez polovina pracovniki KU nema jasno v tom, jsou-li romské déti castéji
svérovany do pribuzenské péstounské péce nez do zprostredkované péstounské péce,
14 respondentl se domniva, Ze ano, pouze jeden, Ze ne. Tfi maji za to, Ze v tom neni rozdil.
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Vnimani rozdili pfi zprostredkovani nahradni rodinné péce

Naprosta vétsina pracovniki OU ORP souhlasila s vyroky, ze pro romské dité je obtiznéjsi
nalézt nahradniho rodice nez pro dité vétSinového etnika (81 %) a Ze se pro né snaze hledaji péstouni
nez osvojitelé (65 %) — pficemz ve vztahu k ditéti vétSinového etnika s timto vyrokem souhlasila jen
necela tretina respondentl. Vétsina respondent(l se téz kloni k nazoru, ze je snazsi najit nahradni
rodice pro sourozeneckou skupinu vétSinového etnika nez pro sourozeneckou skupinu romského
etnika (58 %), a polovina k vyroku, ze romské dité byva Castéji nez dité vétSinového etnika svéreno
do péstounské péce pfibuzného (50 %). Postoj, Ze u déti vétSinového etnika se v porovnani
s romskymi détmi stava castéji, Ze o né rodiCe nejevi zajem, se ukazal jako minoritni, odmitly jej
bezmala dvé tretiny respondent(i a kloni se k nému jen necela pétina (viz tabulka ¢. 8.4a).

Tabulka ¢. 8.4a Rozdily p¥i zprostiedkovani NRP dle pracovniki OU ORP (v %)

Rozhodné
souhlasim
souhlasim
Neumim
posoudit

£
=
)
=
>
o
wv
o
c

nesouhlasim

Pro romské dité je obtiznéjsi nalézt nahradniho rodice nez pro dité

vétdinového etnika. 29.8 512 2 o 4

Pro romské dité je snadnéjsi nalézt péstouny nez osvojitele. 17,9 47,2 18,3 5.2 11,5

Pro dité vétSinového etnika je snadnéjsi nalézt péstouny nez osvojitele. 5.2 26,6 45,6 13,1 9,5

Romské dité je castéji nez dité vétSinového etnika svéfeno do péstounské
péce pribuzného.

U déti vétSinového etnika se v porovnani s romskymi détmi stava castéji, ze
o né rodice nejevi zjem.

Je snadnéjsi najit nahradni rodice pro sourozeneckou skupinu vétsinového
etnika nez pro sourozeneckou skupinu romského etnika.

16,7 33,3 25,8 79 16,3

32 15,1 444 | 194 17,9

19,8 38,1 18,3 71 16,7

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néahradni rodinné péce 2021

Postoje pracovnikil KU jsou k vétsiné vyrok( vztahujicich se k rozdiléim pfi zprostiedkovani
nahradni rodinné péce v zasadé podobné jako u pracovnikii OU ORP, pouze tvrzeni, ze pro dité
romského etnika se snaze hledaji péstouni nez osvojitelé, si ziskalo nizsi podil pfiznivcl (viz tabulka
¢. 8.4b).

Tabulka ¢. 8.4b Rozdily pfi zprostiedkovani NRP dle pracovniki KU (abs.)

2l I N e
T w (%) o< © = O
o ® © = = 53
< < =] =] S
1e e 2 2 24
z 2 3 9] & £ o
(= =
Pro romské dité je obtiznéjsi nalézt nahradniho rodice nez pro dité
e ; 19 17 2 0 1

vétSinového etnika.

Pro romské dité je snadnéjsi nalézt péstouny nez osvojitele. 0 9 16 8 6

Pro dité vétSinového etnika je snadnéjsi nalézt péstouny nez osvojitele. 2 2 17 15 3

Romské dité je castéji nez dité vétSinového etnika svéreno do péstounské 3 10 > 0 24

péce pribuzného.
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pokracovani tabulky

> < S
g E £ G B E X
T @0 (O] © ®© = O
o8 W ® = = £ 3
< © o <© =] =] S
N3 v 3 o o v 3
z 2 2 4} & 2o
= =
U déti vétsinového etnika se v porovnani s romskymi détmi stava castéji, ze o 0 4 16 3 1
né rodice nejevi zajem.
Je snadnéjsi najit nahradni rodice pro sourozeneckou skupinu vétsinového 7 20 8 1 3
etnika nez pro sourozeneckou skupinu romského etnika.

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021

Ackoliv je u vSech vékovych kategorii ditéte (viz tabulka ¢. 8.5a) silné zastoupen nazor
Ze v trvani procesu zprostiredkovani péstounské péce ¢i osvojeni neni rozdil mezi etniky, vétsi
cast respondentt se pfiklani k tomu, Ze u vétsinového etnika je tento proces kratsi. Ve vyssich
vékovych kategoriich ditéte narlista pocet respondentq, ktefi v dotazniku oznacili odpovéd  ,neumim

posoudit”. Jak vyplyva z komentarl k dotazniku, pro dité starsi Sesti let se nahradni rodice hledaji
obtizné bez ohledu na jeho etnikum.

Tabulka ¢. 8.5a Délka procesu zprostiedkovani NRP podle véku a etnika ditéte dle pracovnikti
OU ORP (v %)

Proces zprostredkovani péstounské péce

u romského u romského neni u vétsinového je u vétsinového
Je vyrazné Je spise rozdil mezi spise Je vyrazné neumi
kratsi nez kratsi nez kratsi nez kratsi nez posoudit
u vétSinového  u vétSinového u romského u romského
Dité mladsi 1 roku 40,1 35,7 87 15,5
Dité ve véku 6 let 04 28,2 39,3 11,5 20,6
Dité ve véku 12 let 0,8 31,7 14,3 171 36,1

Proces zprostredkovani osvojeni

u romského u romského , v e u vétsinového
I [ neni u vétsinového je e neumi
J v, Y . rozdil mezi spise kratsi nez Y . .
kratsi nez kratsi nez . ) kratsi nez posoudit
vy v, etniky u romského )
u vétsinového u vétsinového u romského
Dité mladsi 1 roku 31,0 26,2 26,6 16,3
Dité ve véku 6 let 24,2 31,0 13,5 31,3
Dité ve véku 12 let 04 29,8 9,1 15,1 45,6

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néahradni rodinné péce 2021

Ti pracovnici OU ORP, ktefi se domnivaji, ze v néjaké vyse uvedené vékové skupiné je proces
zprostredkovani NRP u déti romského etnika delSi nez u déti vétSinového etnika, spatfuji hlavni divod
tohoto rozdilu v tom, Ze je mélo zadatell romského etnika a obecné malo zadatel(, ktefi by tyto déti
chtéli pfijmout. Silné jsou podle pracovnik(i i obavy Zadatel(l z nepfijeti romského ditéte v ndhradni
rodinné péci, a to zejména v nejblizsim okoli, potazmo obecné vétSinovou spolecnosti. S obavami je
vhiman i pfipadny kontakt s biologickou rodinou romského ditéte (viz graf ¢. 8.3).
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Graf ¢. 8.3 Divody delSiho procesu zprostfedkovani NRP u déti romského etnika dle
pracovniki OU ORP (v %)
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Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Rovnéz v odpovédich pracovnikd KU (viz tabulka ¢ 8.5b) dominuje postoj, Ze proces
zprostredkovani péstounské péce i osvojeni trva u déti vétSinového etnika kratsi dobu. Vyjimkou je
osvojeni ditéte starSiho 12 let, zde se vice respondentl kloni k nazoru, ze v délce procesu
zprostredkovani neni rozdil mezi etniky, coz souvisi s tim, Ze o osvojeni starsich déti neni mezi Zadateli
zajem.

Tabulka ¢. 8.5b Trvani procesu zprostifedkovani NRP podle véku a etnika ditéte dle pracovniku
KU (abs.)

Proces zprostredkovani péstounské péce

u romského u romského neni u vétsinového u vétsinového
je vyvrlazneve je sv|cl>|sev rozdil mezi je Sf,)lsev je vyvrlazn?
kratSi nez kratsi nez . kratSi nez kratSi nez
u: 5 Yo , etniky , .
u vétSinového u vétSinového u romského u romského
Dité mladsi 1 roku 0 0 6 22 10 11
Dité ve véku 6 let 0 0 5 21 12 1
Dité ve véku 12 let 0 0 15 8 10 6
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pokracovani tabulky

Proces zprostiedkovani osvojeni

u romského u romského neni u vétsinového u vétsinového
je vyvr/aznf: je SBISEV rozdil mezi je svr?|sev je vyvr,azn?
kratsi nez kratsi nez kratsi nez kratsi nez
u vétsinového u vétsinového u romského u romského
Dité mladsi 1 roku 0 0 15 14 5 5
Dité ve véku 6 let 0 0 4 15 13 7
Dité ve véku 12 let 0 0 16 2 8 13

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021

Podobné jako pracovnici OU ORP se pracovnici KU domnivaji (viz tabulka ¢. 8.6), ze na delsi
proces zprostredkovani nadhradni rodinné péce ma v pripadé romskych déti vliv to, ze chybéji zadatelé
o NRP z této etnické skupiny, ale i Zadatelé vstricni vici této skupiné déti. Obavy zadatell spojené
zejména s reakci blizkého i Sirsiho okoli na pfijeti romského ditéte jsou podle pracovnikil KU také
pfitomny, souhlas je vsak slabsi nez u pfedchozich davodu.

Tabulka ¢. 8.6 Duvody dels$iho procesu zprostfedkovani NRP u déti romského etnika dle
pracovnikt KU (abs.)

Rozhodné ano | Spise ano SpiSe ne | Urcité ne  Neumim posoudit

Je nedostatek Zadatel( romského etnika. 30 6 0 0 0
Zadatellu/ kterlljso'u od)otm prijmout dité 57 9 0 0 0
romského etnika, je malo.
Zadatelé se obavaji neprijeti ditéte jejich
nejblizSim okolim v misté bydlisté (Skola, 15 21 0 0 0
sousedé apod.).
Zadat?le 59: obavaji nepfijeti ditéte vétSinovou 14 1 1 0 0
spolecnosti.
Zadatelé se obavaji genetickych dispozic ditéte,

z = o 11 21 4 0 0
které nebudou moci vychovou ovlivnit.
Zadatelé se obavaji dopadti kontaktu ditéte

. 9 21 4 0 1

s romskou komunitou.
Zadatelé se obavaji negativnich reakci
Vvétsinové spolecnosti a okoli vici vlastni osobé 8 24 3 0 1
Ci rodiné.
Zad.atele se obavaji neprijeti ditéte jejich Sirsi 8 o 6 0 0
rodinou.
Z:cu?atele se obavaji rf—:aka biologické rodiny 7 23 3 0 3
ditéte a kontaktu s ni.
Zadatelé se obavaji kulturnich odlignosti. 4 21 8 1 1

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021

Prostor pro komentar ke skupiné otazek sledujici divody komplikujici zprostfedkovani NRP
u romskych déti vyuzilo deset pracovniki OU ORP. Néktefi podavali vysvétleni, pro¢ se k jednotlivym
otazkadm této baterie nemohli vyjadfit — s Zadateli o zprostfedkovani NRP se pfi své praci setkavaji
jen zfidka nebo vibec, jejich postoje tedy neznaji nebo se na né neptaji, a néktefi se ve své praxi
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na OSPOD dosud nikdy nesetkali s romskymi zadateli o zprostfedkovani NRP. Objevilo se upozornéni,
Ze mezi Zadateli vétSinového etnika, ktefi zadaji o svéreni ditéte do péstounské péce, byvaji zastoupeni
i ti, ktefi jsou otevrenéjsi k prijeti romského ditéte do péstounské péce, zatimco preference osvojitell
jsou jiné. Podle nékterych respondentl (zejména z vétsich mést v Olomouckém, Usteckém
a Stfedoceském kraji vyznacujicich se vyssim podilem romskych obyvatel) zadatele vétSinového etnika
od prijeti romského ditéte odrazuji negativni zkusenosti s odliSnostmi v chovani a zivotnim stylu
prislusnikG velkych romskych komunit v misté jejich bydlisté. Jedna respondentka uvedla, ze se
obavaji toho, ze ,..pokud by prijali dite romského etnika, v dobé dospivani ditéte a posléze se tyto
déti navazi na romské etnikum. Jejich kulturni vzorce jim budou bliZsi. Pri sdileni informaci v oblasti
NRP (na zakladé internetovych, osobnich a jinych) osvojitelé tuto zkusenost sdilefi.” Zkusenosti
s romskymi komunitami ve spadovych obcich jsou velmi individualni — jedna respondentka
z Jihomoravského kraje napfiklad sdilela, Ze v jejich obvodé zprostfedkovani ndhradni rodinné péce
romskym détem neni tfeba rfesit, zdejsi romské rodiny jsou funkéni a integrovany do spolecnosti,
rodiCe jsou zaméstnani a socialni situace téchto rodin je pfizniva. Pokud OSPOD fesi pfipady romskych
déti, vétSinou jde o rodiny, které se prestéhovaly z Brna a SirSiho okoli. Jind respondentka z Jihomo-
ravského kraje na doplnéni svych odpovédi uvedla: ,Je to velmi individuédini. Vidim velky posun
v oblasti péstounské péce. Dlouhodobi péstouni méni své postoje, s prijetim ditéte romského etnika
vétsina z nich nema problém. Roli hraje osobni zkusenost. Péstounka vétsinového etnika, ktera ma
v péstounské péci dvé romské divky, je velkou inspiraci pro okoli. Vnimam v této oblasti posun. Stale
zaznamenavam i obavy u Zadateld. V oblasti osvojeni je situace odlisna.”

Jedna z pracovnic KU v doplfiujicim komentéafi k otazce uvedla, Ze jeji Gfad eviduje celkové
maly pocet Zadatell bez ohledu na jejich toleranci. Dvé dalsi zminily, Ze pro dité starsi 6 let je témér
nemozné nalézt vhodnou rodinu — at’ uz osvojitelskou ¢i péstounskou, a to bez ohledu na etnikum.
Zprostredkovani osvojeni déti ve véku 6 az 12 let je tedy spiSe vyjimecné. Jedna z respondentek
v otazce postradala rozliseni formy NRP: , V evidenci Zadatelt mame vyrazny prebytek osvojitelt neZli
péstound, kdy osvojitelé (jejichZ motivaci je v prvé radé rodicovstvi) jsou vice naklonéni k prijeti ditéte
romského/poloromského etnika. Otazka by mohla byt rozdélena zviast pro osvojitele a zviast pro
péstouny. “Pracovnice prazského magistratu uvedla, ze ,MHMP ma v evidenci Zadateli vhodnych stat
se osvojiteli v porovnani s ostatnimi kraji CR vice Zadatelij, kteri jsou otevreni moZnosti prijeti ditéte
s romskymi koreny, byt nékteri treba jen moZnosti prijeti ditéte s romskymi koreny po jednom
z rodlicd. Mnozi Zadatelé z evidence MHMP tedy byvaji vytipovani jako budouci vhodni osvojitelé
pro deéti z jinych kraju.” Dalsi respondentka namitala, ze: ,Dotaznik nerozlisuje "romské etnikum"
ve smyslu vyraznosti vnéjsich rysd — dle Vami uvedené definice v privodnich pokynech jsem dotaznik
vyplriovala, s tim, Ze se mezi romské deti pocitaji i tzv. poloromské, pripadné i bez vyraznych znakd
odlisnosti, vime-Ij, Ze ma (napr,) rodice romské. Proto se na otdzky pomeérné spatné odpovida.
Romské dité s méné vyraznymi rysy odlisnosti se bude zprostredkovavat rychleji; neZ romské dité
s wyraznéjsimi znaky — toto rozdeéleni bohuzel do tabulek nelze uvést.”

Predani spisové dokumentace UMPOD kviili zprostredkovéni osvojeni do zahranici

Tretina pracovnikd OU ORP se domniva, Ze kv(ili zprostfedkovani osvojeni do zahrani¢i byva
UMPOD predavana ¢astéji spisova dokumentace déti romského etnika® (viz graf ¢. 8.4). Kazdy desaty

6V absolutnich poctech tomu tak skute¢né je, v roce 2020 byly zpfistupnény UMPOD Udaje 28 déti, z toho 21 romskych déti

a 7 déti vétsSinového etnika (viz podkap. 6.2).
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ma za to, ze k tomu dochazi u obou etnik stejné Casto. Vice nez dvé tfetiny respondentl na tuto
otazku neumély odpovédét.

Graf ¢. 8.4 Piedani spisové dokumentace UMPOD kviili zprostiedkovani osvojeni do zahraniéi
dle pracovniki OU ORP (v %)

vyrazné castéji u déti romskeého etnika [N 8%
spiSe Castéji u déti romského etnika _ 25%
u obou etnik stejné casto _ 10%
spise Castéji u déti vétsinového etnika I 1%
vyrazné Castéji u déti vétSinového etnika | 0%
neumim posoudit - | s6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
Zdroj- Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Podle vice nez poloviny (21) pracovnikd KU se v pfipadé romskych déti stava castéji
(7 vyrazné casté&ji, 14 spide castéji), Ze je jejich spisova dokumentace pfedana UMPOD, aby zprostied-
koval osvojeni ditéte do zahranici. Tfetina respondentt se k této otazce neodkazala vyjadrit.

Diivody formalniho zarazovani déti do evidence pro zprostredkovani NRP

V praxi byvaji do evidence pro zprostiedkovani nahradni rodinné péce zafazovany i déti,
pro které pak nahradni rodina neni aktivné vyhledavana. Jejich zarazeni do evidence je tedy formalni.
Podle pracovnikii OU ORP k tomu dochazi nej¢astéji v téchto pripadech:

1. Vzhledem k problémovému chovani ditéte se predpoklada, Ze by se pro né vhodni zajemci
nenasli (75 %).

2. Vzhledem k véku ditéte se predpoklada, Ze by se pro né vhodni zajemci nenasli (70 %).

3. Vzhledem ke kombinaci vice v dotazniku uvedenych charakteristik u ditéte se predpoklada,
Ze by se pro né vhodni zajemci nenasli (68 %).

4. Dité je soucasti skupiny sourozencti, predpoklada se, ze vhodni zajemci, ktefi by pfijali celou
skupinu, se nenajdou (66 %).

5. Dité samo nema zajem o zprostiedkovani ndhradni rodinné péce (63 %).

6. Vzhledem ke zdravotnimu stavu ditéte se predpoklada, Ze by se pro né vhodni zdjemci nenasli
(58 %).

7. Vzhledem k etnickému pavodu ditéte se predpoklada, Ze by se pro né vhodni zdjemci nenasli
(31 %).
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Graf ¢. 8.5 Davody formalniho zafazovani déti do evidence pro zprostifedkovani NRP dle
pracovniki OU ORP (v %)
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Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Néktefi respondenti (17) vyuzili moznost rozsifit vycet dotaznikem nabizenych divodd, pro¢
jsou nékteré déti do evidence ke zprostfedkovani NRP zafazovany v podstaté formalné. Z jejich
namétd vyplyva, ze k tomu mize dochazet v pripadech, kdy je predpoklad, Ze dité se v brzké dobé
navrati do své plvodni rodiny, ale také pomérné prekvapivé v pfipadech, kdy méa biologicka rodina
ditéte zadjem o castéjsi kontakt s nim. Déale pak v pfipadech, kdy ma dité za sebou opakovanou
nelspésnou zkusenost s péstounskou péci, ale také v situaci, ze ,dité uZ je umisténé v zarizeni
predpoklada se Ze jsou jiné deéti které zprostredkovani potrebuji rychleji”. Komentar jednoho
z respondentll ,nepredpokladéme, hledd se pro kaZdé dité”, |ze snad chapat tak, ze formalni zarazeni
ditéte do evidence se na Ufadé, kde respondent pUlsobi, nepredpokladd a usiluje se zde
o zprostredkovani NRP véem détem vedenym v evidenci. V respondenty nabizenych alternativnich
vysvétlenich se vickrat opakovalo, Ze divodem, pro¢ se pro nékteré déti zarazené do evidence
nahradni rodina aktivné nevyhledavd, je nedostatek zadatel o NRP, nedostatek osob zarazenych do
evidence osob vhodnych stat se péstouny, nedostatek dlouhodobych péstoun(i a mélo vhodnych
péstound.

Souhlas ditéte se zprostredkovanim NRP

S vyjimkou nejmensich déti, tedy déti mladsich tii let, pracovnici OU ORP nejcastdji uvadéli,
Ze s ditétem se o moznosti zprostredkovani nahradni rodinné péce hovofi Ctyfikrat rocné (viz graf
¢. 8.6). Z pofizenych dat se zd3, ze frekvence, v niz je souhlas ditéte s moznosti zprostredkovani
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NRP pfedmétem rozhovoru s ditétem, s vékem ditéte narusta, nicméné od uréitého véku,
patrné v souvislosti s predpokladem, Zze uz se ditéti NRP nepodafi zprostredkovat, a blizici se
jeho zletilosti, zase klesa. Jak je z grafu ¢. 8.6 patrno, u ditéte ve véku 16 let jsou hodnoty u vétsiny
kategorii nizsi nez u ditéte ve véku 12 let.

Graf ¢. 8.6 Jak casto je s ditétem hovofeno o moznosti (souhlasu) zprostiedkovani NRP dle
pracovniki OU ORP (v %)
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Zdroj Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Nastaveni komunikace KU a OU ORP ohledné aktualizace idajii o ditéti v evidenci déti
ke zprostredkovani NRP

Z odpovédi pracovnikii OU ORP na otevfenou otazku v dotazniku vyplyvé, 7e komunikace
KU a OU ORP ohledné aktualizace idaji o détech v evidenci déti ke zprostiedkovani NRP je
Ze je stanovena ur¢ita periodicita, v niz OU ORP sam informace o ditéti a rodiné zasila KU. Jeji
nastaveni je rlzné, nejéastéji byly uvadény mésiéni, Etvrtletni, pullroéni ¢ roéni intervaly.
Pficemz mnozi zmifovali, Ze vyznamné zmény v situaci ditéte a jeho rodiny jsou KU oznamo-
vany bezodkladné, jiné komentare vSak naznacuji, Ze to neni vSeobecna praxe. Néktefi
respondenti uvadéli, Ze periodicita aktualizace Udajd nastavena neni, informace a podklady (kopie
rozsudkd, IPOD, vyhodnoceni situace ditéte, zpravy z navstév déti a jiné dalsi dulezité dokumenty,
pFipadné nové fotografie) jsou v rizném rozsahu KU zasilany prabézné ¢ individualné dle aktualni
potreby, pfi zméné pomér( ditéte ¢i zjisténi novych informaci podstatnych v ramci zprostredkovani
NRP. V nékterych pfipadech uvddéna ,pribéznost” svédcila o skutecné intenzivni, operativni
spolupréaci KU a OU ORP, v nékterych spi$e naopak o jisté nahodilosti a neurcitosti, ¢i naznacovala
ne Uplné funkéni fedeni (napt. ,Komunikace s KU je vynikajici, sdileni probiha dle aktudinich potreb
pribézné.”vs. ,Komunikace probihd pribézné ale mohla by ze strany KU byt pravidelnéjsi.”). Dva
respondenti zminili pribéznou aktualizaci Udaji v ramci sdilené spolecné elektronické evidence
NRP. Z nékterych vypovédi respondentl vyplyva, Ze tdaje urcitych skupin déti jsou aktualizovany
castéji, a to jak v pripadech, kdy je nastavena jistd periodicita, tak i v pfipadech, kdy k aktualizaci
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dochazi tzv. prabézné. Byva tomu tak zejména u déti v péstounské péci na prechodnou dobu
a u déti, u nichz se jevi jako realné brzké zprostiredkovani NRP. Mnohdy téz po navstévé ditéte
v zafizeni, k niz dochazi podle ZSPOD jedenkrat za tfi mésice. Naopak u starsich déti, u déti v Ustavni
vychové, které nemaji zdjem o zprostfedkovani NRP, nebo u téch, které jsou v evidenci vedeny

,formalné”, ¢i u téch, u nichz se situace neméni, nékdy byva aktualizace Gdaji nastavena s nizsi
Cetnosti.

Vyroky pracovnikii KU se obsahové viceméné shodovaly s praxi popsanou vyse na zakladé
vypovédi pracovnikd OU ORP.

Mezikrajova spoluprdce pfi zprostredkovani NRP

Rovnéz mezikrajova spoluprace pfi zprostiedkovani NRP probiha pomérné riznorodé.
Vypovédi pracovniki KU naznacuji, e nékteré kraje oslovuji jiné kraje ¢i jsou jimi oslovovany
castéji nez jiné. Nékteri respondenti odpovédéli jednoslovné, jini se vyjadrili detailnéji. Pokud jde
Cisté o frekvenci mezikrajové spoluprace, ta dle vyjadreni respondentd probihd denné, prakticky
denné, priibézné, dle potreby, Casto. Ve vztahu ke konkrétnim kauzam probiha dotazovani u jinych
KU na vhodné zadatele individualné (u malych déti a déti pred koncem |hiity v péstounské péci na
pfechodnou dobu castéji), dle potieby, pfi kazdé zméné na strané ditéte Ci nejpozdéji pfi aktualizaci
Udajl o ditéti, co tfi mésice, co Sest mésicll, minimalné jedenkrat do roka. Jeden respondent popsal,
7e u kazdého ditéte dochazi k dotazovani jinych KU pfiblizné jedenkrat za tfi mésice, nebot pravé
v této periodé vétsina krajskych uradl po odborném posouzeni zafazuje do evidence nové zadatele.

Jiné kraje jsou oslovovany v pripadé, ze se ditéti nedafi nalézt vhodnou rodinu v rdmci vlastni
evidence, popfipadé potiebuje-li KU zvaZit vice moznosti, rozsifit moznosti vybéru. A to i opakované.
Jeden respondent uved|, Ze nelze-li zprostfedkovat v rdmci vlastniho kraje, je vzdy dotazan sousedni
kraj, v pfipadé vhodnosti i KU v rdmci celé CR. Dalii respondent zminil, Ze pfi oslovovani krajd vyuziva
informace o volné kapacité péstount z MPSV. Jiny respondent vylicil, Ze pokud se nepodafi vyhledat
ve vlastni evidenci, bezprostfedné se poptavéa u jinych KU a pristupuje se k dal$im vyhledavacim
technikam (Hledame té mamo, tato; Potfebujeme rodinu apod.)

Praxe KU s poradnimi shory (pracovnimi skupinami ¢ konsilii) v souvislosti se zprostredkova-
nim NRP

Z vypovédi pracovniki KU vyplyva, Ze poradni sbory KU se v souvislosti se zprostredkova-
nim NRP schazeji nejcastéji v okamziku, kdy je zkompletovana spisova dokumentace ditéte
a vytipovani mozni zadatelé. Nicméné, jak je patrno z tabulky ¢. 8.7, tyto pracovni skupiny mivaji
pFi nékterych KU $irsi zabér, nékde jsou i opakované projednavany véechny déti zafazené do evidence.
Na nékterych Uradech je panel svolavan pravidelné, ¢etnost setkani se pritom lisi (1-4 do mésice),
a dale dle aktualni potreby.
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Tabulka ¢. 8.7 Praxe poradnich sbort pro zprostiedkovani NRP v krajich dle pracovnika KU

Hlavni mésto Praha

Popis fungovani poradniho sboru

Pracovni skupina pro zprostfredkovani NRP se schazi dle potreby. Pokud je do evidence
nahlaseno dité, kterému je treba zprostiedkovat NRP (dité samo nevyjadruje nesouhlas se
zprostifedkovanim NRP, neprobiha proces navratu do biologické rodiny ditéte apod.), prislusna
referentka NRP zpracuje podklady ditéte, vyzada si pripadné doplnéni do spisové dokumentace
a také operativné co nejdrivéjsi termin pro projednani situace ditéte za Gcelem zprostredkovani
NRP. Pokud se ditéti nepodafi vyhledat vhodnou néahradni rodinu, jeho situace je znovu
projednavana ve chvili, kdy jsou do evidence zarazeni novi potencialné vhodni péstouni, ¢i na
informace o ditéti zareaguje néktery z krajl zaslanim podklad(i zadatell z jejich evidence.

Jihocesky kraj

Poradni skupina je svolana situacné vzdy a bez prodleni, jakmile je kompletni spisova doku-
mentace ditéte, dité je pravné volné do adopce ¢&i PP a KU mé k dispozici tolerantni zadatele
o NRP. To znamena, ze se setkdvame operativné a hned, aby déti nezdstavaly v PPPD (i
v zafizeni déle, nez je nezbytné nutné. V pripadé, Ze k ditéti zadatel z naseho kraje ani z jiného
KU vytipovan neni, vyhledavé se dale. Poradni skupina se tedy nesvolava, aby vyhodnotila,
Ze tolerantni Zadatele pro dité nema. Toto je pribézné monitorovano koordinatorem spisu.

Jihomoravsky kraj

Prostrednictvim panelu odbornikd (poradniho sboru) jsou projednavany vsechny déti nahlasené
ke zprostredkovani NRP, ke kterym je mozno vytipovat néjaké vhodné Zadatele, at v evidenci
naseho kraje, pfipadné zaslané v ramci mezikrajové spoluprace. V roce 2020 takto bylo v nasem
kraji na poradnim sboru projednano pres 50 déti.

Poradni sbor se schazi ihned v pfipadé, Ze se v evidenci Zadatel( nachazeji pro dité vhodni
zadatelé. Pokud se nenachazeji, jsou se zadosti o pomoc pfi hledani vhodné rodiny osloveny
dalsi kraje. V pfipadé, ze obdrzime spisovou dokumentaci zadatell z jiného kraje, ihned je
svolan poradni sbor. Déti byvaji projednavany i opakované, v pripadé Ze vytipovany zadatel
nepoda navrh k soudu na svéfeni ditéte do péce.

Karlovarsky kraj

Poradni sbor se kona dle potreby. K projednavani zprostredkovani NRP ke konkrétnimu ditéti
dochézi vzdy bezprostiedné poté, kdy je dité odborné posouzeno a KU ma k dispozici alespori
1 Zadatelskou dokumentaci, t,j. neceka se na konkrétni termin ani na situaci, kdy bude mozné
projednat vice déti najednou (jen vyjimecné je béhem jednoho setkani projednano vice déti).
Jednani je flexibilni a kona se v co mozna nejkratSim terminu od prijeti dokumentace ditéte
na KU. V roce 2020 bylo projednavéno cca 35 déti, zhruba 11 % déti z celkového poctu déti
nahlasenych do evidence KU do roku 2020.

Kraj Vysocina

Ve chvili, kdy je dité pravné volné k osvojeni, nebo kdyz OSPOD ditéte vyhodnoti situaci, ze je
vhodné zprostiedkovat ditéti péstounskou péci. Pokud maze KU vybirat pro dité vhodnou
rodinu z vice zadateld, svolava se poradni sbor. Pokud je v evidenci pouze jedna vhodné rodina,
ktera by mohla dité prijmout, hned se zprostiedkovava. Pokud neni v evidenci KU z4dna vhodna
rodina, rozbiha se mezikrajova spoluprace.

Kralovéhradecky kraj

Poradni sbor NRP je svolavan pravidelné kazdy meésic, v dobé nouzového stavu online;
priibézné setkavani i mimo PS (za pfitomnosti tymu KU KHK). V roce 2020 bylo nahlaseno do
evidence 130 déti, o kterych je vzdy aktualné v dobé nahlaseni jednano na PS. Ohledné podilu
déti v nasem kraji z nasi statistiky vyplyva, ze v 1/6 z uvedeného poctu doslo ke zprostredkovani.

Liberecky kraj

Na trovni KU se schazi kolegium pracovnik(i v agendé NRP jednou tydné, dle potreby i ¢astéji.
Jsou projednavany vsechny déti nové nahlasené i déti jiz v evidenci vedené, u kterych probéhly
zasadni zmény, a déti, u kterych probiha seznamovani s vytipovanymi zadateli. Dale déti,
u kterych mame potencionalni Zadatele — probiha vytipovani vhodnych zadatellG. U déti
vhodnych do PP je i dalsi kolo kolegia, na kterém jsou i pracovnici OSPOD ditéte, potencional-
nich péstound a doprovazejici organizace, pokud je dité v PP na prechodnou dobu, nebo
zafizeni, pokud je dité tam. Jsou naplanovany kroky seznamovani a predavani ditéte do nové
rodiny a odpovédnost za tyto kroky mezi Gcastniky. V roce 2020 bylo projednano na kolegiu
cca 120 déti.

61



8. Nazory pracovnikii OU ORP a KU na zprostredkovani NRP

pokracovani tabulky

Kraj Popis fungovani poradniho sboru

U nas probiha jednani ve véci zprostredkovani NRP. Mame cca 650 déti v evidenci, z toho v roce

Moravskoslezsky kraj 2020 jednani probéhlo u cca 120 déti.

Ditéti je hledana rodina pribézné - tj.,, vzdy, kdyz se do evidence zaradi Zadatel o osvojeni
Ci péstounskou péci, je vyhodnocovano, zda by mohl byt vhodnym nahradnim rodicem
k néjakému ditéti z nasi evidence. V pfipadé, Zze ano (a vétsinou to plati pro vicero déti), jsou
tyto déti a zadatelé projednéani na odborném setkani. Pfi zprostfedkovani se rovnéz fidime

Olomoucky kraj nazorem déti a socialnich pracovnika.

Dité je projednavano, pokud pro né mame moznost umisténi v nahradni rodiné z zadateld
zarazenych v nasi evidenci ¢i z evidence jiného kraje, a mame provedeno odborné posouzeni.
V roce 2020 bylo projednavano 20 déti.

V pripadé potreby se odborna skupina sejde dle konkrétni situace, ale pravidelny interval
setkavani je nastaven 1x mési¢né a je projednavano 6 az 12 déti. Projednavany jsou vzdy nové
nahlasené déti. Déti do 10 let jsou projednavany velmi intenzivné i v ramci mezikrajové
spoluprace. U starSich déti zalezi zejména na aktualni situaci ditéte — ma intenzivni kontakt s bio
rodinou, je v UV se sourozenci... V odborné skupiné nejsou projednavany déti, které vyjadrily
negativni stanovisko k NRP.

Pardubicky kraj

Déti jsou projednavany ihned po zarazeni do evidence a nasledné, jakmile se podari vytipovat
nahradni rodice (mezikrajova spoluprace). Projednany jsou vSechny déti zarazené do evidence
KU. Opakované projednani je dle zavéru pripadového setkani (napt. pokud je zavérem, ze si
nezletily nepreje vyhledat péstounskou rodinu, neni, nedojde-li ke zméné jeho nazoru, potreba
jej znovu projednavat; pokud je zavérem vyhledavani v krajich, je nasledné vyhledavano bez
dalsiho projednévani, dokud nedojde ke zméné situace; pokud je zavérem, ze se ceka napr. na
vyjasnéni soudni situace, zdravotni vySetreni apod., je poté projednavan znovu atd.). V roce
2020 jsme projednavali v poradnim sboru 140 déti (pozn. jedna z respondentek uvedia 70 dét).

Plzensky kraj

Projednavani déti do NRP probiha dle potieby pravidelné, cca jednou az dvakrat do mésice,
dle situace a potreb déti i castéji. Zalezi na kompletaci spisové dokumentace ditéte a jeho
mozného navratu do pdvodni rodiny. Projednavani probiha oddélené pro déti do osvojeni
a déti do péstounské péce.

Stredocesky kraj

Dité je projednavano po nahlaseni do evidence — bud’ probiha vytipovani konkrétnich zadateld
0 osvojeni nebo péstounskou péci, nebo je rozhodnuto o osloveni ostatnich krajskych Gradd
s zadosti o pomoc s vytipovanim NRP (jednani probihaji pravidelné 1x mési¢né a poté
nepravidelné dle situace konkrétniho ditéte — napf. zprostifedkovani NRP u ditéte z porodnice),
pri jednani se také resi preruseni zprostredkovani — napriklad pri zajmu rodiny o prevzeti ditéte
do péce, dalsi projednavani déti je v pripadé vyhledani zadatel, ktefi mohou byt k ditéti/détem
projednany, nebo se fesi slouceni sourozencl ¢i vyznamné zmeény v situaci ditéte, které maji
vliv na zprostredkovani osvojeni — zdravotni stav ditéte apod. Vétsi sourozenecké skupiny, déti
se zdravotnim znevyhodnénim a déti vyssiho véku jsou projednavany po nahlaseni do evidence
a dale pouze v pripadé, pokud jsou k dispozici zadatelé, ktefi by je mohli prevzit do péce.
V ostatnich pripadech jsou déti projednavany dle potreby opakované. V roce 2020 se jednalo
cca o 300 détech, cca 30 %.

Ustecky kraj

Jednani je svolano ve chvili, kdy mame predvytipovanu rodinu ¢i rodiny pro konkrétni dité,
ke kazdému pripadu se svolava samostatné jednani, Ucastniky jsou osoby angazované
v pfipadu ditéte a potencialnich nahradni rodic¢t — pokazdé jiné slozeni. Cetnost projednavani
jednoho ditéte je individualni; v roce 2020 bylo jednano o 1/5 déti.

Zlinsky kraj

Pozn.: Popisy situace v jednotlivych krajich byly sestaveny z vypoveédi vsech respondentt z daného kraje.
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Zdjem Zadatelii o jednotlivé typy nahradni rodinné péce

Pracovnici OU ORP soudi, 7e zajemci o zafazeni do evidence ZadatelG o pfijeti ditéte
do NRP maji nejcastéji zajem o (1.) osvojeni, (2.) péstounskou péci a (3.) péstounskou péci
na pfechodnou dobu.

Graf ¢. 8.7 Typy NRP podle preferenci zajemcii o zafazeni do evidence Zadateli dle
pracovniki OU ORP (v %)

osvojeni | —— 75%
péstounska péce [N 44%
péstounska péce na prechodnou dobu [N 21%
porucenstvi s osobni pé¢i [l 6%
neni v tom rozdil - 6%

neumim posoudit [l 6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zdroj- Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Rovnéz podle pracovniki KU maji novi zajemci o zafazeni do evidence zadatelt o zprostred-
kovani NRP nejcastéji zajem o osvojeni (36) a nasledné o péstounskou péci (20). Dva respondenti
oznadili i péstounskou péci na prechodnou dobu. Tfi respondenti neuméli odpovédét.

Vstricnost Zadatelii k prijeti romského ditéte

Dvé tietiny pracovniki OU ORP odhaduji podil zijemcli o zafazeni do evidence
zadatelii ochotnych pfijmout romské dité do 20 % (viz graf ¢. 8.8), pficemz bezmala polovina
pouze do 10 %.
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Graf ¢. 8.8 VstFicnost zadatelG k pFijeti romského ditéte dle pracovnikii OU ORP (v %)

45,0% 1%
40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
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1
15,0%
8%
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0,0%
ménénez1 1-10% 11-20% 21-30% 31-40% 41-50% 51-60% 61-70% 71-80 % 81 % a vice
%

Odhad podilu zadatel ochotnych prijmout romské dité

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Pracovnici krajskych afada byli ve svych odhadech jesté skepti¢téjsi (viz tabulka ¢. 8.8).
Podil novych zajemcu o zafazeni do evidence zadatelll ochotnych pfijmout romské dité ve vysi
do 10 % odhadovaly vice nez dvé tfetiny respondenti. Odhady pracovnik( téhoz krajského Uradu
se pritom mnohdy vyrazné lisily.

Tabulka ¢. 8.8 Vstficnost zadateli k prijeti romského ditéte dle pracovnikii KU (abs.)

Odhad ‘ Pocet respondentu
méné nez 5 % 3
5% 10
5-10 % 1
10 % 14
10-15 % 1
15 % 2
20 % 2
30 % 3
40 % 2

Zdroj- Zkusenosti KU se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Z nékolika komentard krajskych aradl vyplyvalo, Ze podil zadateld ochotnych pfijmout
do NRP dité s romskymi kofeny po obou rodicich je nizsi nez u déti s romskymi kofeny pouze
po jednom z rodicd. Rovnéz se muze lisit vstficnost k prijeti romského ditéte u zadatelll o osvojeni
a u zadatell o péstounskou péci.
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L Uvedené procento Zadatelu, kteli jsou otevreni mozZnosti prijeti ditéte s romskymi koreny,
vychadzi z poctu a charakteristiky Zadatelu, jejichZ Zadost byla MHMP postoupena v roce 2020.
Nebylo rozlisovano, zda jsou Zadatelé otevieni moznosti prijeti ditéte s romskymi koreny
po jednom z rodicu ¢i po obou rodicich. Pokud by dotaz sméroval pouze na Zadatele oteviené
moznosti prijmout dité s romskymi koreny po obou rodicich, bylo by procentualni zastoupeni
Zadatelu vyznamné niZsi. Viyssi procentualni zastoupeni Zadateld, kteri jsou otevieni moznosti
prijeti ditéte s romskymi koreny, je v Praze u Zadateli o osvojeni neZ u Zadateli o péstounskou
péct.”

Romsti Zadatelé

Témér dvé tietiny pracovniki OU ORP se s romskymi Zadateli o zprostiedkovani NRP
setkavaji spise vyjimecné (64 %). Pétina respondent(l se s nimi nikdy nesetkala. Naopak casto se
s nimi setkava 6 % respondentll a velmi casto 0,8 %. Témér kazdy desaty tuto otazku neumél
zodpovédét. Bezmala ctyfi pétiny respondentl se kloni (34 % urcité ano, 45 % spise ano) k tomu,
Ze je zadouci, aby Zadateli o zprostfedkovani NRP, ktefi jsou romského pivodu, bylo vice.
Viceméné stejny podil respondentti se domniva (37 % urcité ano, 41 % spise ano), ze by to proces
zprostiedkovani péstounské péce nebo osvojeni romskych déti usnadnilo.

VySe uvedené vysledky podporuji i komentare Ctyf respondentll k této tematice. Jedna
z respondentek uvedla: ,Pro déti romského etnika by bylo v procesu zprostredkovani NRP ideadlni,
pokud bychom méli dostatek Zadateli o NRP stejného etnika. Déti ani nahradni rodice by nemuseli
resit svou odlisnou etnicitu. Romskych Zadatelti o NRP mam ve své praxi velmi malo a tito nakonec
zatim nikdy nespinili zakladni podminky — napriklad vyhovujici materid/ni a financni podminky,
bezuhonnost apod.” Fakt, ze romésti zadatelé o zprostfedkovani NRP ¢asto nesplni podminky pro
zarazeni do evidence, zaznél i v dal$im komentafi. Jina respondentka zminila, ze ,Zadatelé romského
etnika (napr. péstouni) jsou v minimalnim, témér nulovém zdjmu, soucasné vsak provérenych
a zkusenych péstounti romského etnika by s ohledem na pocty déti kterym je treba zprostredkovat
NRP, bylo treba vice.”1 posledni komentaf podporoval potiebnost vétsiho poctu zadatell romského
etnika, jeho autorka nicméné zastava nazor, ze by nemélo jit o osoby, které jsou dlouhodobé vedeny
v evidenci Ufadu préace.

Naprosta vétsina (34) pracovnikii KU uvedla, 7e se s osobami romského etnika mezi
Zadateli setkava spiSe vyjimecné. Trii pracovnici dokonce nikdy, jeden naopak casto. Jeden
respondent se nevyjadfil. Témér vsichni (35) souhlasi (24 urcité ano, 11 spiSe ano) s tim, Zze by bylo
zadouci, aby zadatell romského plvodu bylo vice, a Ze by to proces zprostfedkovani péstounské
péce nebo osvojeni romskych déti usnadnilo (19 urcité ano, 13 spiSe ano).

Doprovazejici organizace — hodnoceni jejich sluzeb a spoluprdce s nimi

TéméF ctyfi pétiny (79 %) pracovnikd OU ORP sdélily, Ze v jejich spravnim obvodé ¢i
v dostupné vzdalenosti plsobi povérené osoby doprovazejici péstounské rodiny, pripadné i jiné
organizace (napf. kluby ndhradnich rodin atd.), které poskytuji podporu ndhradnim rodinadm s ditétem
romského etnika. Priblizné desetina respondentl na tuto otdzku neuméla poskytnout odpovéd.
Dostupnost téchto sluzeb je nejlépe hodnocena v Jihoceském, Kralovéhradeckém a Libereckém kraji
(viz tabulka ¢. 8.10).
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Tabulka ¢. 8.9 Dostupnost sluzeb doprovazejicich nahradni rodiny s romskym ditétem v ORP dle
pracovniki OU ORP (abs.)

Pusobi/jsou dostupné v ORP sluzby doprovazejici nahradni rodiny s romskym ditétem?

celkovy pocet

ano ne neumim posoudit respondenti
Hlavni mésto Praha 5 1 2 8
Jihocesky kraj 11 0 1 12
Jihomoravsky kraj 21 6 2 29
Karlovarsky kraj 6 1 0 7
Kraj Vysocina 3 4 2 9
Kralovéhradecky kraj 16 0 2 18
Liberecky kraj 11 0 1 12
Moravskoslezsky kraj 36 2 5 43
Olomoucky kraj 17 2 2 21
Pardubicky kraj 11 2 2 15
Plzensky kraj 16 1 3 20
Stredocesky kraj 23 3 3 29
Ustecky kraj 13 2 0 15
Zlinsky kraj 9 2 3 14
Celkem 198 26 28 252

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovanim néhradni rodinné péce 2021

Ti Ctvrtiny respondentd hodnoti spolupraci s témito sluzbami kladné (viz graf ¢. 8.9). Jako
ani dobrou, ani $patnou ji hodnotili dva respondenti z Moravskoslezského kraje a jeden z Usteckého
kraje. Jako pfevazné Spatnou dva respondenti z Jihomoravského kraje. Dopliujici komentare respon-
dentl naznaduji, Ze vétsina téchto sluzeb neni orientovana vyhradné na rodiny s romskymi détmi.

Graf ¢. 8.9 Hodnoceni spoluprace se sluzbami doprovazejicimi nahradni rodiny s romskym
ditétem dle pracovniki OU ORP (v %)

vzdy dobréd I 30%
prevazné dobra (I 45%
ani dobra, ani $patna Il 2%
prevazné spatna B 1%
vzdy Spatna 0%
neumim posoudit NN 15%
nespolupracujeme/v kraji neni [N 8%

0% 10% 20% 30% 40% 50%
Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021
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Vice nez dvé tietiny (69 %, z toho 29 % urcité ano a 40 % spiSe ano) respondentl maji
za to, Ze tyto organizace jsou schopné odpovidajicim zpisobem odborné reagovat na potieby
nahradnich rodin souvisejici s péci o dité romského etnika (napf. rozvoj kompetenci ke zvladani
predsudkl a stereotypl, kterym muze dité v bézném prostredi Celit; téma identity ditéte z hlediska
prislusnosti k etnické mensiné; téma zprostiedkovani kontaktu s romskou kulturou a jazykem; kontakt
ditéte s vlastni rodinou). Ctvrtina udala, Ze to nedokaze posoudit. To, Ze tyto sluzby spise nejsou
schopny reagovat na jejich potreby, se domnivaji Ctyfi respondenti z Moravskoslezského kraje a po
jednom z Jihomoravského, Kralovéhradeckého, Pardubického, Zlinského a Olomouckého kraje. Dalsi
respondent z Olomouckého kraje ma za to, Ze urcité nejsou schopny reagovat na potreby téchto
rodin.

Graf ¢. 8.10 Jsou dostupné sluzby doprovazejici nahradni rodiny s romskym ditétem schopny
reagovat na jejich potieby dle pracovniki OU ORP? (v %)

urcité ano | ——— 29%
spise ano [ 40%
spisene [ 4%
urcitt ne | 0%
neumim posoudit [ 25%

vkrajineni [ 2%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Dvé tietiny respondenti soudi, Zze kapacita a nabidka téchto sluzeb je dostacujici
s ohledem na potreby nahradnich rodi¢i déti romského etnika v jejich spravnim obvodé. Urcitou
nespokojenost v tomto ohledu projevila desetina respondentu, a sice z Kralovéhradeckého (4x),
Pardubického (3x), Stredoceského (3x), Libereckého (3x), Jihomoravského (3x), Moravskoslezského
(2x), Olomouckého (2x), Karlovarského kraje (1x) a z HMP (1x). Témér Ctvrtina respondentl na tuto
otazku nedokéazala odpovédét.
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Graf ¢. 8.11 Dostatecnost kapacity a nabidky doprovazejicich sluzeb s ohledem na potieby
nahradnich rodi¢i déti romského etnika dle pracovniki OU ORP (v %)

urcité ano [N 29%
spiseano [N 37%
spite ne [ 6%
ur¢itt ne [ 4%
neumim posoudit [N 24%

takovou organizaci v kraji

0,
nepotrebujeme g

0% 10% 20% 30% 40%

Zdroj Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Pouze jeden pracovnik KU uvedl, Ze v jeho kraji neplsobi povérené osoby doprovazejici
péstounské rodiny, pfipadné i jiné organizace (napf. kluby nahradnich rodin atd.), které poskytuji
podporu nahradnim rodindm s romskym ditétem. Ctyii respondenti tuto otazku neuméli zodpovédét.
Ostatnich 34 souhlasilo s tim, Ze takova organizace v jejich kraji plsobi. Vétsina respondentd
spolupréci s témito organizacemi hodnotila jako dobrou (tfi jako vzdy dobrou, 28 prevazné dobrou),
posoudit tuto spolupraci neumélo Sest respondentl. S tim, Ze tyto organizace jsou schopné
odpovidajicim zplsobem reagovat na potreby nahradnich rodin souvisejici s péci o romské dité (napf.
rozvoj kompetenci ke zvladani predsudkl a stereotypd, kterym miize dité v bézném prostredi Celit;
téma identity ditéte z hlediska pfislusnosti k etnické mensiné; téma zprostiedkovani kontaktu
s romskou kulturou a jazykem; kontakt ditéte s vlastni rodinou) souhlasi 16 respondent( (jeden urcité
ano, 15 spiSe ano), Ctyri respondenti spiSe nesouhlasi. Avsak témér polovina (18) respondent( uvedla,
Ze to neumi posoudit. S tim, ze kapacita a nabidka sluzeb téchto organizaci je dostacujici s ohledem
na potreby nahradnich rodicl v kraji, urcité souhlasi jeden respondent a 12 spiSe souhlasi. DalSi
tietina respondent(l spiSe nesouhlasi a tfetina to nedokaze posoudit. Variantu odpovédi ,zadnou
takovou organizaci v nasem kraji nepotiebujeme” nevybral zadny z respondentd.

Zkusenost pracovisté OSPOD s doprovazenim péstount, ktefi maji v péci dité romského etnika

Pfes dvé tretiny pracovniki OU ORP uvedly, e jejich pracoviété ma zkusenost s doprovazenim
péstound, ktefi maji v péci dité romského etnika (viz graf ¢. 8.12).
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Graf ¢. 8.12 ZkuSenost vlastniho pracovisté OSPOD s doprovazenim péstounu, ktefi maji
v pédi dité romského etnika dle pracovniki OU ORP (v %)

68%

" ano ® ne

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

Zku$enost vlastniho pracovisté s doprovazenim péstound, ktefi maji v péci dité romského
etnika, deklarovali nejvice pracovnici OU ORP z Jiho¢eského a Moravskoslezského kraje a nejméné
respondenti z Karlovarského kraje.

Tabulka ¢. 8.11 ZkuSenost vlastniho pracovisté OSPOD s doprovazenim péstount, ktefi maji
v péci dité romského etnika, v krajich dle pracovniki OU ORP (v %)

ZkuS$enost pracovisté s doprovazenim péstounu s romskym ditétem v péci

ano ne
Hlavni mésto Praha 75,0 25,0
Jihocesky kraj 91,7 83
Jihomoravsky kraj 75,9 24,1
Karlovarsky kraj 28,6 71,4
Kraj Vysocina 55,6 44,4
Kralovéhradecky kraj 55,6 44,4
Liberecky kraj 66,7 333
Moravskoslezsky kraj 69,8 30,2
Olomoucky kraj 90,5 9,5
Pardubicky kraj 60,0 40,0
Plzensky kraj 60,0 40,0
Stredocesky kraj 58,6 41,4
Ustecky kraj 733 26,7
Zlinsky kraj 71,4 28,6

Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021
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Specifické potreby déti a péstounti a moznost zajistit doprovodné sluzby, které na né reaguji

Vice nez polovina pracovnikdi OU ORP (viz graf ¢. 8.13) ma za to, Zze potieby péstount
vétsinového etnika, ktefi maji svéfeno romské dité, se do jisté miry liSi od potfeb romskych
péstount, ktefi maji romské dité v pribuzenské péstounské péci. Témér tietina respondentti se
kloni k nazoru, ze potreby déti romského etnika se liSi od potieb déti vétsinového etnika
v pfibuzenské péstounské péci. Sviij komentar, doplniujici odpovéd na tyto otazky, poskytlo pét
respondentl. Podle jedné z respondentek je pribuzenskad péstounska péce specificka sama o sobé,
a to jak v pfistupu k péstounské péci, tak k péci o déti a v potiebach péstount. Jind respondentka
uvedla, ze ,pfibuzenska péstounskd péce je u romské populace casto zneuzivana, dale jsou deéti
svérovany prarodicim, kteri sami selhavali ve vychové a nyni uplatriuji podobny model u svych
vnoucat. Déti tak nikdy nebudou mit kvalitni vychovu a tocime se v kruhu transgeneracniho prenosu.
V pribuzenské péstounské péci velmi casto pokulhava priprava a dochdzka do skoly, povinné
vzdeélavani péstount — péstouni jsou velmi casto zadluZeni a priznanda odména péstouna tak jde
na uhradu jejich dluhd. Péce je celkove velmi casto na hrané nekvalitni.” Podle dalsi respondentky
situaci romskych déti v pribuzenské péstounské péci komplikuje, ze jejich péstouni ,nechteji
akceptovat doporucena opatreni — spoluprace s psychologem, psychiatrem, pedagogicko-
psychologickou poradnou, lékari, skolou atd.” Jina respondentka zminila, ze: ,Zdsadné se lisi potreby
déti v pribuzenské péstounské péci od potreb déti ve zprostredkované péstounské péci z pohledu
spoluprace osob pecujicich, vychovy svérenych déti atd. Viyrazné se pak lisi potreby déti romskych
svérenych do pribuzenské péstounské péce ve srovnani s détmi vétsinového etnika, které jsou svereny
rovnéz do pribuzenské péce. Déti vétsinového etnika v pribuzenské PP vyristaji vétsinou v podobach
nuklearni rodiny, kde vsak rodice nahrazuje péstoun/péstouni. Déti romského etnika nékterych vetvi
vyrdstaji v pribuzenské péstounské péci, ale jsou soucasti komunity s nevhodnymi vychovnymi vzory
— napriklad velkad cast cleni komunity je trestné stihand, je ve vykonu trestu odnéti svobody, ma
exekuce, dluhy, neni znam jejich zpusob obZivy, jsou nezaméstnani, nemaji vybudovany vztah
ke vzdélavacim soustavam.”

Podily respondent(l zastavajicich ¢i odmitajicich nazor, Ze potreby péstound majicich svéfeno
romské dité se lisi od potreb téch, ktefi maji v péci dité vétsinového etnika, jsou témér shodné. Mirné
prevazuje podil respondentil, ktefi maji za to, Ze potieby romskych déti a déti vétsSinového
etnika ve zprostiedkované péstounské péci jsou viceméné shodné. Jedna z respondentek k této
tématice ve svém komentari souhrnné uvedla: ,Specifické potreby podle mého nazoru vyplyvaji spise
z individuélnich rozdili osobnosti neZ etnika’.

Odpovédi na vyse uvedené otazky se vyznaduji vyssimi podily respondentd, ktefi je neuméli
posoudit. To, jak vyplyva i z nékterych jejich komentard, je spojeno zejména s faktem, Ze mnozi se
s nahradni rodinnou péci u romskych déti nesetkavaji.
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Graf ¢ 8.13 Rozdily v potfebach svérenych déti a péstounii dle pracovnikii OU ORP (v %)

Lisi se potreby péstount vétsinového etnika, ktefi maji
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Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim nahradni rodinné péce 2021

T¥i pétiny pracovniki OU ORP se kloni k nazoru, Ze ve svém spravnim obvodu maji moznost
zajistit péstounskym rodinam s ditétem romského etnika dalsi doprovodné sluzby, které reaguji
na jejich vyse naznacené specifické potreby (viz graf €. 8.14). Priblizné tvrtina respondentd méa opacny
postoj, nejvétsi podil téchto respondentll je z Libereckého kraje, z Kraje Vysocina, z Pardubického
a Jihoceského kraje.

Graf ¢. 8.14 MozZnost zajistit péstounské rodiné s ditétem romského etnika dalsi doprovodné
sluzby reaguijici na specifické potreby dle pracovnikii OU ORP (v %)

urcité ano [ 25%
spise ano | — s
spise ne I 6%
urcité ne _ 8%
neumim posoudit _ 14%
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Zdroj: Zkusenosti OU ORP se zprostredkovénim néhradni rodinné péce 2021
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v

Naméty pro MPSV v zavérecnych komentarich

V prostoru pro zavére¢ny komentar dvé pracovnice OU ORP sdilely své naméty, uréené spise
zadavateli tohoto vyzkumu:

~Mame za to, Ze informaci o stavu PP je nasbirano hodné a ndzory se neustale opakuji. Prosime
o0 zménu. Napriklad pomoc a dobré zkusenosti s lokalni kampani na péstouny. Je také cas
na silnéjsi podporu péstounské péce oproti PPPD, hodné déti musime umistovat do UV -
zejména pravé romské déti, sourozenecké skupiny, starsi déti. Podle nds by mohla prospéet
zména — péstouny zaméstnat pod DD, DDS, podobné jako na Slovensku. Zajistit tak oporu
péstounim a domov détem.”

,Pokud by zejména romsti rodice byli zaucovani a proskolovani prakticky v péci o déti
a rodicovskych kompetencich (rodicovské odpovédnosti), a to nikoliv svymi viastnimi rodici,
treba by nahradnich rodin nebylo do budoucna treba v takovém rozsahu...filozofické zamysleni

)

Dvé pracovnice KU se v komentafich shodovaly v tom, Ze divody mensiho svéfovani déti
romského etnika jsou hlavné v nedostatku zadateld ochotnych romské dité prijmout, jejich nezajmu
Ci obavach. Podle jedné je s zadateli trpélivé pracovano na odbourani predsudkd, jak v ramci
odborného posouzeni na KU, tak v kurzech pfipravy, piesto problém této netolerance k pfijeti do NRP
pretrvava. Podle druhé by pomohla vétsi osvéta, pfipadné jiné kroky smérujici k rozplynuti obav
(nejvice se obavaji kontaktu s biologickou rodinou, nepfijeti blizkym okolim a temperamentu ditéte
zejména v obdobi puberty).

Jind pracovnice KU uvedla, Ze zprostiedkovani NRP by prospél jednotné spravovany
informacni systém, diky némuz by bylo vyhledavani vhodnych zadatell pro konkrétni dité jednodussi.

Shrnuti

Z vysledkd druhé viny $etfeni mapujiciho zkudenosti a nazory pracovnikd OU ORP a KU
v oblasti zprostfedkovani nahradni rodinné péce v poslednich cca trech letech vyplyva, Ze se
zprostfedkovanim nahradni rodinné péce romskym détem v priibéhu tohoto obdobi méla castou
zkusenost zhruba ¢tvrtina pracovnikd OU ORP, pro vice nez polovinu to byla spise vyjimecna
zku$enost a témér pétina se s nim nesetkala viibec. Polovina pracovnikii OU ORP se ¢asto setkava se
svérovanim romskych déti do pfibuzenské péstounské péce, dalsi tfetiné se to stava spise vyjimecné
a $estiné viibec. U pracovnik(i KU je naopak ¢ast&jsi zkusenost se zprostiedkovanim nahradni rodinné
péce romskym détem nez s jejich svéfenim do pfibuzenské péstounské péce — s nim se vice nez
polovina pracovnikti KU v poslednich tiech letech viibec nesetkala.

TéméF polovina pracovniki OU ORP a vétiina pracovnik(i KU soudi, Ze u romskych déti, které
jsou v evidenci déti ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce, se zdravotni postizeni, omezeni,
vyvojové vady apod. vyskytuji stejné Casto jako u déti vétSinového etnika v evidenci.

TFi pétiny pracovniki OU ORP jsou toho nazoru, ze romské déti jsou castéji svéfovany
do pribuzenské péstounské péce nez do zprostredkované péstounské péce, vice nez polovina
pracovnikd KU v tom nema jasno, jelikoZ se s témito pripady setkavaji podstatné méné.

Vétsina pracovnikil OU ORP i KU se domniva, ze pro romské dité je obtiznéjsi nalézt
nahradniho rodice nez pro dité vétiinového etnika. Zatimco dvé tretiny pracovniki OU ORP se kloni
k tomu, e se pro romské dité snaze hledaji p&stouni nez osvojitelé, pracovnici KU s timto nazorem
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z vétiiny nesouhlasi. Vétsina pracovnikii OU ORP i KU se priklani k nazoru, ze je snazsi najit nahradni
rodice pro sourozeneckou skupinu vétSinového etnika nez pro sourozeneckou skupinu romského
etnika. Vyskyt sourozeneckych skupin vnimaji jako castéjsi u romskych déti v evidenci.

Ackoliv je u vSech vékovych kategorii ditéte (mladsi 1 roku, ve véku 6 let, ve véku 12 let) silné
zastoupen nazor, Ze v trvani procesu zprostifedkovani péstounské péce ¢i osvojeni neni rozdil mezi
etniky, vétsi cast respondent(l se priklani k tomu, zZe u vétsinového etnika je tento proces kratsi. Jak
vyplyvé z komentarl k dotazniku, pro dité starsi Sesti let se ndhradni rodice hledaji obtizné bez ohledu
na jeho etnikum a o osvojeni starSich déti neni mezi zadateli zajem.

Pracovnici OU ORP a KU, ktefi se domnivaji, Ze v n&jaké vyse uvedené vékové skupiné je
proces zprostfedkovani NRP u déti romského etnika delsi nez u déti vétSinového etnika, spatfuji
hlavni dGvod tohoto rozdilu v tom, Ze je malo zadateld romského etnika a obecné malo zadateld,
ktefi by tyto déti chtéli pfijmout. Silné jsou podle pracovnikl i obavy Zadatell z nepfijeti romského
ditéte v ndhradni rodinné péci v nejblizsim okoli a obecné vétsinovou spolecnosti. S velkymi obavami
je vniman i pfipadny kontakt s biologickou rodinou romského ditéte.

Tretina pracovniki OU ORP a vice nez polovina pracovniki KU maji za to, ze u romskych déti
se Castdji stava, Ze jejich spisova dokumentace je pfedana UMPOD, aby zprostfedkoval osvojeni ditéte
do zahranici.

V praxi byvaji do evidence pro zprostfedkovani ndhradni rodinné péce zafazovany i déti, pro
které pak néhradni rodina neni aktivné vyhledavana. Jejich zafazeni do evidence je tedy formaini.
Podle pracovnikéi OU ORP k tomu dochazi v pfipadech, pro které se predpoklada, ze by se vhodni
zajemci nenasli, a to nejcastéji s ohledem na problémové chovani ditéte, vék ditéte, kombinaci vice
v dotazniku uvedenych charakteristik u ditéte a je-li dité soucasti skupiny sourozenct.

Komunikace KU a OU ORP ohledné aktualizace Gidajdi o détech v evidenci déti ke zprostred-
kovani NRP je nastavena velmi riiznorodé. Nékde OU ORP vy¢kava, az si KU aktualizaci Gdajii vyzada,
castéjsi je, Ze je stanovena urcita periodicita, v niz OU ORP sam informace o ditéti a rodiné zasila KU.
Jeji nastaveni je rlizné, nejcastéji byly uvadény mésicni, ¢tvrtletni, pllrocni ¢i rocni intervaly. Pficemz
mnozi zmifovali, Ze vyznamné zmény v situaci ditéte a jeho rodiny jsou KU oznamovény bezodkladné,
vypovédi nékterych naznacovaly, Ze to neni véeobecn4 praxe. Udaje u déti, u nichz se predpoklada
jako realné brzké zprostiedkovani NRP, ¢i je o né vzhledem k jejich svéreni v péstounské pédi
na prechodnou dobu usilovano, byvaji aktualizovany castéji.

RovnéZ mezikrajova spoluprace pfi zprostiedkovani NRP probihd pomérné riiznorodé.
Vypovédi pracovnik KU naznacuji, ze nékteré kraje oslovuji jiné kraje ¢i jsou jimi oslovovany castéji
nez jiné.

Poradni sbory KU se v souvislosti se zprostfedkovanim NRP schazeji nej¢astéji v okamziku,
kdy je zkompletovana spisova dokumentace jednoho konkrétniho ditéte a vytipovani mozni Zadatelé.
Nicméné praxe jejich fungovani se lisi, nékteré maji Sirsi zabér a byvaji zde i opakované projednavany
vSechny déti zarazené do evidence. Nékteré poradni sbory jsou svolavany s pravidelnou periodicitou
a dale pfipadné dle aktualni potreby, Cetnost setkani se pfitom liSi (1-4 do mésice), a jiné jen dle
aktualni potreby.

Zajemci o zafazeni do evidence Zadatel( o pfijeti ditéte do NRP maji dle pracovnikii OU ORP
i KU nejcastéji zajem o osvojeni. Dvé tretiny pracovnik OU ORP odhaduji podil zéjemc(i o zafazeni
do evidence zadateld ochotnych pfijmout romské dité do 20 %, pficemz bezmala polovina pouze
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8. Nazory pracovniki OU ORP a KU na zprostfedkovani NRP

do 10 %. Pracovnici KU byli ve svych odhadech jesté skeptictéjsi, podil ochotnych pfijmout romské
dité ve vysi do 10 % odhadovaly vice nez dvé tretiny z nich.

Témér dvé tretiny pracovniki OU ORP se s romskymi zadateli o zprostfedkovani NRP setkavaji
spiSe vyjimecné a pétina se s nimi nikdy nesetkala. Bezmala Ctyri pétiny respondent se kloni k nazoru,
Ze je zadouci, aby Zadatell o zprostredkovani NRP, ktefi jsou romského plvodu, bylo vice. Viceméné
stejny podil respondentd se domniva, ze by to usnadnilo proces zprostiedkovani péstounské péce
nebo osvojeni romskych déti. Naprosta vétsina (34 z 39) pracovnik(i KU uvedla, e se s osobami
romského etnika mezi Zadateli setkava spise vyjimecné, pouze jeden naopak cCasto. Témér vsichni
souhlasi s tim, ze by bylo Zadouci, aby Zadatell romského plvodu bylo vice, a Ze by to proces
zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni romskych déti usnadnilo.

Podle vétsiny pracovnikd OU ORP a KU v jejich spravnim obvodé/regionu ¢i v dostupné
vzdalenosti plsobi povérené osoby doprovazejici péstounské rodiny, pfipadné i jiné organizace (napr.
kluby nahradnich rodin atd.), které poskytuji podporu nadhradnim rodindm s ditétem romského etnika
a které jsou schopné odpovidajicim zplsobem odborné reagovat na jejich potreby (napf. rozvoj
kompetenci ke zvladani predsudkl a stereotypd, kterym muze dité v bézném prostiedi Celit; téma
identity ditéte z hlediska pfislusnosti k etnické mensiné; téma zprostfedkovani kontaktu s romskou
kulturou a jazykem; kontakt ditéte s vlastni rodinou). VétSina ma za to, ze kapacita a nabidka téchto
sluzeb je dostacujici.

Vice nez dvé tfetiny pracovnikd OU ORP uvedly, e jejich pracoviité ma zkudenost
s doprovéazenim péstoun, ktefi maji v pé¢i dité romského etnika. Vice nez polovina pracovniki OU
ORP se domniva, ze potreby péstounl vétSinového etnika, ktefi maji svéreno romské dité, se do jisté
miry liSi od potreb romskych péstound, ktefi maji romské dité v pribuzenské péstounské péci. Témér
tfetina z nich se kloni k nazoru, Ze potreby déti romského etnika se lisi od potieb déti vétSinového
etnika v pribuzenské péstounské péci. Podily respondentli zastavajicich ¢i odmitajicich nazor,
Ze potieby péstounl majicich svéfeno romské dité se lisi od potreb téch, ktefi maji v péci dité
vétSinového etnika, jsou témér shodné. Mirné prevazuje podil respondent(l, ktefi se domnivaji,
Ze potieby romskych déti a déti vétSinového etnika ve zprostiedkované péstounské péci jsou
viceméné shodné. Tii pétiny pracovniki OU ORP se kloni k nazoru, Ze ve svém spravnim obvodu maji
moznost zajistit péstounskym rodindm s ditétem romského etnika dalsi doprovodné sluzby, které
reaguji na jejich specifické potreby.

74



9. Doporuceni pro praxi

Vysledky Setfeni uverejnéné v této zpravé mohou byt MPSV vyuzity jako podklady
pro zamyslené legislativni zmény a metodickou cinnost v oblasti zprostfedkovani nahradni rodinné
péce, jakoz i pri realizaci dalSich projektovych aktivit MPSV v agendé nahradni rodinné péce, zejména
tykajicich se vyhledavani zajemcu o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce a samotného zprostred-
kovani nahradni rodinné péce romskym détem. V téchto oblastech jsou uvedené poznatky vyuzitelné
rovnéz dalSimi odbornymi subjekty, zejména organy socialné-pravni ochrany déti na Grovni krajskych
Uradud a obci s rozsifenou pUsobnosti, ale i neziskovymi organizacemi pdsobicimi v oboru nahradni
rodinné péce.

Zprava upozoriuje na jednu ze zasadnich prekadzek v oblasti zprostiedkovani nahradni
rodinné péce — obecny nedostatek vhodnych zajemcl o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce.
U zprostfedkovani nahradni rodinné péce romskym détem je tento deficit jeSté markantnégjsi. Jak
dokladaji postoje pracovnikli OSPOD, potencialni zajemce odrazuji obavy z pfijeti romského ditéte.
Nékteré z téchto obav bohuzel odrazeji celospolecenské klima ve vztahu k Romim a dalSim
mensinam, jakoz i dlouhodobé spolecenské a socialni problémy.

S nékterymi obavami zadatell tykajicimi se vychovy romskych déti Ize (a je Zadouci) pracovat
a mirnit je v rdmci pfiprav zadatel( (Herczog a kol., 2001) a nasledné pomoci doprovodnych sluzeb.
Priprava zadatell je procesem, v némz maji Ucastnici dostat maximum informaci a poucené
a zodpovédné se rozhodnout, zda vibec chtéji byt nahradnimi rodici, a pokud ano, tak v jaké formé
péce a pro jaké dité. Obsahem kvalitni pfipravy zadatell maji byt i strategie, jak se jako nahradni
rodic¢ vyrovnat s rasovymi predsudky ve spolecnosti, co vse Ize udélat pro ochranu svéfeného etnicky
odlisného ditéte (vybér skoly, postavit se za dité v pfipadé konfliktd apod.). Mezi dalsimi zasadnimi
tématy jsou prijeti romského ditéte v Sirsi rodiné osvojitell ¢i péstound, jeho potreby a podpora jeho
identity. Jako vyznamné se ukazuje’ poskytnout Gc¢astnikim pFipravy moznost setkat se s rodinou,
ktera aktualné etnicky odlisné dité vychovava, nebo s mladymi dospélymi, ktefi vyrostli v ndhradnich
rodinach. Dle zkusSenosti byvaji Glastnici pfiprav, které se tématice nahradniho rodicovstvi etnicky
odlisného ditéte vénuji, po jejim ukonceni k pfijeti ditéte romského etnika vstficnéjsi nez na pocatku
tohoto procesu. Je tieba pocitat s tim, ze dospét k pfrijeti etnické odlisnosti ditéte mdze vyzadovat
delsi ¢as, mnoho diskuzi a rlznych podnétl k tvaham.

Nemélo by vsak byt rezignovano ani na praci s vefejnym minénim a s rasovymi predsudky
spolecnosti. Vedle osvétovych a ndborovych kampani zaméfenych na ziskavani novych zajemct
o zprostifedkovani nahradni rodinné péce doporucujeme hledat vhodné zplsoby (napf. seridly, filmy,
dokumenty), jak verejnosti zprostifedkovat informace o tom, jakou bariérou predsudky a negativni
stereotypy Ceské spolecnosti pro Uspésné zprostiedkovani nahradni rodinné péce romskym détem
ve skutecnosti jsou. Podobné jako Ucastnikim pfiprav i Siroké verejnosti by mély byt predkladany
realné pfibéhy nahradnich rodicl vychovavajicich etnicky odlisné dité a mladych Romd, ktefi vyrastali
v nahradnich rodinach. Verejnym prostorem dosud rezonuji spise umélecka dila zobrazujici tézkosti
nahradnich rodicd, kterd od pfijeti romského ditéte mohou odrazovat. Bylo by prospésné, kdyby se

7 Stanovisko Markéty Svejdové, lektorky piiprav Zadatel(l organizace Dobra rodina, v ramci e-mailové komunikace ze dne

12.1.2022.
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do povédomi verejnosti dostaly i pfibéhy s UspéSnym priibéhem nahradniho rodicovstvi romskych
déti.

Pozornost by nicméné méla byt zamérena i na intenzivnéjsi ziskavani romskych zajemct
o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce.
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I - KVALIFIKOVANE ODHADY
Dotaznik pro kvalifikované odhady pracovniku krajskych aradi

Pracovniky specializovanymi na agendu NRP jsou minéni pracovnici KU, ktefi spravuiji evidenci
déti pro ucely zprostredkovani NRP, aktivné pracuji se spisovou dokumentaci déti, spolupracuji
s pracoviéti OU ORP, podileji se na odborném posuzovani déti pro Gcely zprostiedkovani osvojeni
nebo péstounské péce atd. Kvalifikované odhady nize uvedenych indikatorl vypliuje za dany krajsky
Urad pouze jeden pracovnik.

Za Ucelem zajisténi ochrany osobnich Udaji déti je dllezité v rdmci Setfeni dodrzet nize uvedenou
zasadu:

PRACOVNICI POVERENI VYPLNENIM DOTAZNIKU BY V ZADNEM PRIPADE NEMELI
VEST A UCHOVAVAT NAD RAMEC UDAJU UVEDENYCH V DOTAZNiKU JMENOVITE
SEZNAMY €I EVIDENCI DETI 0ZNACENYCH ZA ROMSKE, ANI VEST ZVLASTNi
ZAZNAMY S UDAJI O KONKRETNICH ROMSKYCH DETECH €I PODOBNYMI
ZAZNAMY OPATROVAT SPISOVOU DOKUMENTACI DETI €I EVIDENCI DETI
VEDENOU PRO UCELY ZPROSTREDKOVANI NRP!

Porusenim této instrukce by doslo k zdvaznému pochybeni a neadresny sbér by se tak stal adresnym,
coz by bylo v rozporu s uvedenymi pravnimi predpisy CR.

Udaje o détech umisténych do NRP v roce 2020

- se zvlastnim zretelem na pocty romskych déti na zakladé kvalifikovanych odhadi pracovnikd
krajskych dradi

LA celkovy pocet déti v evidenci ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce k 1. 1. roku 2020

LB - ztoho romské etnikum

ILA pocet déti, které byly v roce 2020 do této evidence nové zarazeny

I.B - ztoho romské etnikum

LA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostfedkovana péce pred osvojenim a/nebo osvojeni

.B - ztoho romské etnikum

IVA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostfedkovana péstounska péce na prechodnou dobu

IV.B - ztoho romské etnikum

V.A pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostredkovana predpéstounska péce a/nebo péstounska péce
V.B - ztoho romské etnikum

VLA pocet déti, jejichz Udaje byly v roce 2020 zptistupnény UMPOD pro Géely mezinarodniho osvojeni
VLB - ztoho romské etnikum

VILA pocet déti, které se v roce 2020 vratily do pGvodni rodiny

VILB - ztoho romské etnikum

VIILA pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence pro zprostredkovani NRP z dlivodu nabyti zletilosti
VIILB - ztoho romské etnikum
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XA pocet déti, u nichz bylo v roce 2020 pozastaveno zprostifedkovani NRP z dlivodu jejich vyjadreni
’ nezajmu o zprostiedkovani NRP

IX.B - ztoho romské etnikum

XA pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence pro zprostfedkovani NRP z jinych ddvodd (napf. Umrti
’ ditéte)

X.B - ztoho romské etnikum

Dotaznik pro kvalifikované odhady pracovnikt obecnich ufadi ORP

Pracovniky specializovanymi na agendu NRP jsou minéni pracovnici OU ORP, ktefi vyhledavaji
déti, kterym je potreba zprostiedkovat NRP, zjistuji Udaje potfebné ke zprostfedkovani a vedou
za timto Gcelem spisovou dokumentaci déti, komunikuji ve véci s pfislugnym pracovistém KU atd.
Kvalifikované odhady nize uvedenych indikator( vyplniuje za dany obecni Gfad pouze jeden pracovnik.

Kvalifikované odhady o poctu déti umisténych do NRP v roce 2020 se opiraji o Rejstiik déti
vhodnych pro osvojeni, Rejstfik déti vhodnych ke svéfeni do péstounské péce, Rejstrik déti svérenych
do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, Rejstiik déti, jimz byl obecni Ufad obce s rozsifenou
pusobnosti ustanoven poruc¢nikem.

Za Ucelem zajisténi ochrany osobnich Udaju déti je dllezité v rdmci Setfeni dodrzet nize uvedenou
zasadu:

PRACOVNICI POVERENI VYPLNENIM DOTAZNIKU BY V ZADNEM PRIPADE NEMELI
VEST A UCHOVAVAT NAD RAMEC UDAJU UVEDENYCH V DOTAZNiKU JMENOVITE
SEZNAMY CI EVIDENCI DETi OZNACENYCH ZA ROMSKE, ANI VEST ZVLASTNI
ZAZNAMY S UDAJI O KONKRTENICH ROMSKYCH DETECH ¢1 PODOBNYMI
ZAZNAMY OPATROVAT SPISOVOU DOKUMENTACI DETI €I EVIDENCI DETI
VEDENOU PRO UCELY ZPROSTREDKOVANI NRP!

Porusenim této instrukce by doslo k zdvaznému pochybeni a neadresny sbér by se tak stal adresnym,
coz by bylo v rozporu s uvedenymi pravnimi predpisy CR.

Udaje o détech umisténych do NRP v roce 2020

- se zvlastnim zretelem na pocty romskych déti na zakladé kvalifikovanych odhadii pracovnikd
obecnich uradtii ORP

LA celkovy pocet déti v evidenci ke zprostfedkovani ndhradni rodinné péce k 1. 1. roku 2020

LB - ztoho romské etnikum

ILA pocet déti, které byly v roce 2020 do této evidence nové zarazeny

I.B - ztoho romské etnikum

LA pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostredkovéana péce pred osvojenim a/nebo osvojeni

I.B -z toho romské etnikum

IV.A pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostfedkovana péstounska péce na prechodnou dobu

IV.B -z toho romské etnikum

V.A pocet déti, kterym byla v roce 2020 zprostiedkovana predpéstounska péce a/nebo péstounska péce
V.B - ztoho romské etnikum
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VLA pocet déti, kterym bylo v roce 2020 uréeno porucnictvi s osobni péci poru¢nika

VLB - ztoho romské etnikum

VILA Pocet déti, jejichz Gdaje byly v roce 2020 zpfistupnény UMPOD pro Géely mezinirodniho osvojeni

VILB -z toho romské etnikum

VIILA Pocet déti, které se v roce 2020 vréatily do plvodni rodiny

VIILB - ztoho romské etnikum

IX.A Pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence pro zprostfedkovani NRP z divodu nabyti zletilosti

IX.B - ztoho romské etnikum

XA Pocet déti, u nichz bylo v roce 2020 pozastaveno zprostfedkovani NRP z divodu jejich vyjadreni
nezajmu o zprostiedkovani NRP

X.B - ztoho romské etnikum

LA Pocet déti v roce 2020 vyrazenych z evidence pro zprostiedkovani NRP z jinych ddvodd (napf. dmrti
ditéte)

XLB - ztoho romské etnikum

XILA Pocet déti v roce 2020 svérenych do pribuzenské péstounské péce

XILB - ztoho romské etnikum

XA Pocet déti, které nebyly v roce 2020 zarazeny do evidence pro zprostfedkovani NRP, nebot’ vyjadrily
svUj nezadjem o zprostiedkovani NRP

XIIL.B - ztoho romské etnikum
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I - NAZORY A ZKUSENOSTI

Dotaznik — nazory a zkusenosti — pro pracovniky krajskych uradt

Tento dotaznik je uréen pro viechny pracovniky KU, ktefi se specializuji na agendu NRP,
v ramci niz spravuji evidenci déti pro uUcely zprostfedkovani NRP, aktivné pracuji se spisovou
dokumentaci déti, spolupracuji s pracovisti OU ORP, podileji se na odborném posuzovani déti
pro Ucely zprostfedkovani osvojeni nebo péstounské péce atd.

V pripadé Ze respondentovi chybéji zkusenosti se zprostfedkovanim NRP romskym détem,
doporucuje se uvést v odpovédi na otazku vlastni nazor, pfipadné zvolit odpovéd’,neumim posoudit”.

II - NAZORY A ZKUSENOSTI
Dotaznik pro pracovniky krajskych aradii

Vazena pani, vazeny pane,
dékujeme Vam, Ze jste reagovali na prosbu o vyplnéni dotazniku a vstoupili na tuto stranku.

Tento dotaznik je uréen pro véechny pracovniky KU, ktefi se specializuji na agendu NRP, v rdmci niz
spravuji evidenci déti pro Ucely zprostifedkovani NRP, aktivné pracuji se spisovou dokumentaci déti,
spolupracuji s pracoviéti OU ORP, podileji se na odborném posuzovani déti pro Geely zprostfedkovani
osvojeni nebo péstounské péce atd.

Veskeré Vase odpovédi na otazky v dotazniku povazujeme za diivérné. Budou zpracovany
a publikovany anonymné.

Identifikacni Udaje zjistujeme, abychom se s Vami mohli spojit, v pfipadé potifeby doplnéni Vasich
odpovédi, a také abychom predesli pfipadnym duplicitdm odeslanych dotaznika.

Po vyplnéni dotazniku nezapomeiite kliknout na ikonu , Dokon¢it” na konci posledni stranky
dotazniku. Vlozena data tak budou odeslana na server

Pokud byste béhem vyplnovani dotazniku potreboval/a praci s nim prerusit, kliknéte na ikonu
~Prerusit” na konci stranky.

Objevi se vyzva k vyplnéni Vasi kontaktni e-mailové adresy, na kterou Vam bude zaslan odkaz
na webovy formulaf s doposud vyplnénymi otazkami. Po kliknuti na odkaz, ktery Vam bude zaslan
na Vami uvedeny e-mail, mdzete ve vyplhovani dotazniku pokrac¢ovat od mista, kde jste prestali.

Ikona ,Zpét”, kterou najdete rovnéz na konci stranky, slouzi k rychlému navratu na predeslou stranku
dotazniku.

V pripadé jakychkoliv nejasnosti nebo technickych potizi pfi vyplhovani tohoto dotazniku Vam Vase
dotazy radi zodpovime na adrese

Odpovédi na dotazy k dotazniku rovnéz priibézné uverejiiujeme zde:
Prosime o vyplnéni dotazniku do
Pfedem Vam dékujeme za V&3 cas a spolupraci!

Se srdecnym pozdravem jménem vyzkumného tymu

Vyzkum je realizovany pro potfeby MPSV CR v rdmci projektu . Vice informaci o projektu a jeho
vystupy najdete zde:
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IDENTIFIKACNI UDAJE (KU)

S1. Kraj:

vyberte z moznosti
S2. Telefonni cislo na pracovnika, ktery vypliiuje dotaznik:
S3. E-mail pracovnika, ktery vypliiuje dotaznik:

S4. Popiste strucné Vasi pracovni pozici/agendu:

ZKUSENOSTI KU SE ZPROSTREDKOVANIM NAHRADNI RODINNE PECE

NEJPRVE BYCHOM SE RADI ZAMERILI NA DETI, KTERE JSOU VE VASEM KRAJI ZARAZENY
V EVIDENCI DETi PRO ZPROSTREDKOVANI NAHRADNi RODINNE PECE. BUDEME RADI, KDYZ
SE S NAMI PODELITE O VASE ZKUSENOSTI Z POSLEDNICH CCA 3 LET. V PRIPADE ZE VAM
CHYBEJI ZKUSENOSTI SE ZPROSTREDKOVANiM NRP ROMSKYM DETEM, UVEDTE SVUJ
NAZOR, PRIPADNE ZVOLTE ODPOVED ,, NEUMIM POSOUDIT".

1. Jak casto jste se v poslednich trech letech pfi své praci v ramci Vasi agendy setkaval/a...

Vyberte jednu odpovéd v kazdém radku:

Casto SpiSe vyjimecné Vibec

A. s romskymi détmi

B. se zprostfedkovanim nahradni rodinné péce romskym détem

C. se svéfenim romskych déti do pribuzenské péstounské péce

2. Kde podle Vas nejcastéji pobyvaji déti v okamziku, kdy jsou zafazeny do evidence déti
ke zprostredkovani nahradni rodinné péce?

Vyberte prosim 4 nejcastéjsi varianty, a to zvlast' pro vétsinové a romské etnikum:

A. vétsinové etnikum | B. romské etnikum

Pavodni rodina

Porodnice

Détsky domov pro déti do 3 let

Détsky domov ¢i jiné Skolské zafizeni

ZDVOP
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Zafizeni socialnich sluzeb (domov pro osoby se zdravotnim postizenim,
domov se zvlastnim rezimem, pfipadné jiné zafizeni socialnich sluzeb)

Péstounska péce na prechodnou dobu

Pfedpéstounska péce

Péstounska péce zprostredkovana

Péstounska péce pribuzenska

Porucenstvi s osobni péci

Péce pred osvojenim

Osvojeni

Jiné

Neumim posoudit

3. Zamérime-li se na déti, které jsou v soucasné dobé v evidenci déti, kterym je potieba
zprostiedkovat nahradni rodinnou péci, fekl/a byste, Ze jsou romské déti v priméru spise
mladsi, zhruba stejné staré nebo spise starsi nez déti vétSinového etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e spiSe mladsi
e zhruba stejné staré
e spiSe starsi

e neumim posoudit

4. Jak casto podle Vas maji romské déti, které jsou v evidenci déti ke zprostredkovani nahradni
rodinné péce, néjaké zdravotni postizeni, omezeni, vyvojové vady apod. v porovnani s détmi
vétSinového etnika v evidenci?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e rozhodné Castéji
e spiSe Castéji
e zhruba stejné casto
e spiSe méné cCasto
e rozhodné méné Casto

e neumim posoudit
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5. Je podle Vas u romského etnika v porovnani s vétSinovym castéjsi, ze jsou v evidenci déti
ke zprostredkovani nahradni rodinné péce sourozenecké skupiny (dvé a vice déti)?

Vyberte prosim jednu odpovéd®
e rozhodné Castéjsi
e spiSe Castgjsi
e zhruba nastejno
e spiSe méné Casté
e rozhodné méné Casté

e neumim posoudit

6. Jsou podle Vas romské déti castéji svéfovany do pribuzenské péstounské péce nez
do zprostiedkované péstounské péce?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e ano
e ne
e neniv tom rozdil

e neumim posoudit

7. Do jaké miry souhlasite s nasledujicimi vyroky?

Vyberte prosim jednu odpovéd’ v kazdém radku:

Rozhodné Spise Spise Urcité Neumim
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim posoudit

A. Pro romské dité je obtiznéjsi nalézt
néhradniho rodice nez pro dité
vétdinového etnika.

B. Pro romské dité je snadnéjsi nalézt
péstouny nez osvojitele.

C. Pro dité vétsinového etnika je
snadnéjsi nalézt péstouny nez
osvojitele.

D. Romské dité je Castéji nez dité
vétsinového etnika umisténo do
péstounské péce pribuzného.

E. U déti vétsinového etnika se
v porovnani s romskymi détmi stava
Castéji, ze o né rodice nejevi zéjem.

F. Je snadnéjsi najit nahradni rodice pro
sourozeneckou skupinu vétsinového
etnika nez pro sourozeneckou skupinu
romského etnika.
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8. Predstavte si dvé déti stejného pohlavi, véku, zdravotniho stavu apod., které se lisi pouze
etnickym puvodem. Jedno je romského etnika, druhé je vétsinového etnika. Lisi se podle Vas
néjak délka trvani procesu zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni?

Vyberte prosim pro kazdé dité v uvedeném véku jednu odpovéd v kazdém sloupci (tj. pro
pripad péstounské péce a osvojeni):

I. péstounska péce

II. osvojeni

A. dité mladsi 1 roku

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétdinového

u romského je spise kratsi nez

u vétdinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez
u vétsinového

u romského je spide kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez
u romského

u vétSinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

B. dité ve véku 6 let

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez
u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez
u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

C. dité ve véku 12 let

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétSinového

u romského je spise kratsi nez

u vétSinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

9. V pripadé, ze jste v otazce C. 8 uvedl/a alespon v jednom prikladu (dité mladsi 1 roku, dité
ve véku 6 let, dité ve véku 12 let), Zze proces zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni
trva u romskych déti déle nez u déti vétsinového etnika, jaké jsou podle Vas hlavni diivody?

Vyberte prosim v kazdém radku jednu odpovéd™

Rozhodné
ano

Spise ano

Neumim

Spise ne | Urcité ne .
P! ! posoudit

A. Zadateld, ktefi jsou ochotni pfijmout dité romského

etnika, je malo.
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B. Zadatel(i romského etnika je nedostatek.

C. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte jejich 3irsi rodinou.

D. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte jejich nejblizim
okolim v misté bydlisté (Skola, sousedé apod.).

E. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte vétiinovou
spolecnosti.

F. Zadatelé se obavaji negativnich reakci vétiinové
spolecnosti a okoli vdi vlastni osobé ¢i rodiné.

G. Zadatelé se obavaji kulturnich odli$nosti.

H. Zadatelé se obavaji genetickych dispozic ditéte, které
nebudou moci vychovou ovlivnit.

1. Zadatelé se obévaji reakci biologické rodiny ditéte
a kontaktu s ni.

J. Zadatelé se obévaji dopad kontaktu ditéte s romskou
komunitou.

10. Chcete-li k otazce €. 9 cokoli dodat, uvitame Vas komentar...

5
|

| [ >

11. Porovnate-li déti romského a vétsinového etnika, jak casto se podle Vas stava, ze je spisova
dokumentace ditéte predana Uradu pro mezinarodnépravni ochranu déti, aby zprostredkoval
osvojeni ditéte do zahranici? Je to...

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e vyrazné Castéji u déti romského etnika
e spiSe Castéji u déti romského etnika
e uobou etnik stejné casto
e spiSe Castéji u déti vétSinového etnika
e vyrazné Castéji u déti vétSinového etnika

e neumim posoudit

88



12. Popiste, jak je nastavena komunikace Vaseho KU s OU ORP ohledné aktualizace udaji
o ditéti v evidenci déti ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce. Je napriklad nastavena
urcita periodicita sdileni aktualnich informaci, nebo probiha prabézné?

B2
<] | I

13. Popiste, jak casto probiha mezikrajova spoluprace pfi zprostredkovani NRP détem, tedy
dotazovani na volné péstouny/osvojitele u jinych krajskych afada.

=
[« | ]

14. Popiste, jaka je Vase praxe s poradnimi sbory (pfipadné pracovnimi skupinami ¢i konsilii)
v souvislosti se zprostfredkovanim nahradni rodinné péce. Zajima nas, kdy a jak casto je dité
projednavano. Tedy zda jsou projednavany vsechny déti, popFipadé z jakych duvodu byva
o ditéti jednano. Pokuste se prosim odhadnout i podil déti ve Vasem kraji vedenych v evidenci
pro zprostiedkovani nahradni rodinné péce, o nichz bylo v prabéhu roku 2020 takto jednano.

5

=

<] | I

NYNi BYCHOM SE RADI ZAMERILI NA ZAJEMCE O ZARAZENi DO EVIDENCE ZADATELU
O PRUETI DITETE DO NAHRADNi RODINNE PECE

15. O jaky typ péce maji novi zajemci o zarazeni do evidence zadatell nejcastéji zajem?
Vyberte prosim dva nejcastéjsi typy:

e péstounskou péci

e péstounskou péci na prechodnou dobu

e osvojeni

e porucenstvi s osobni péci

e nenivtom rozdil

e neumim posoudit

16. Jaky podil zajemci o zafazeni do evidence Zadatell je podle Vas ochoten pfijmout dité
romského etnika?

Zkuste prosim odhadnout v procentech...
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17. Jak casto se setkavate s tim, Ze jsou mezi Zadateli o zprostfedkovani nahradni rodinné péce
osoby romského etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e velmi casto
e (asto
e spiSe vyjimecné
e nikdy

e neumim posoudit

18. Bylo by podle Vas zadouci, aby bylo Zadatelli o zprostiedkovani nahradni rodinné péce,
ktefi jsou romského putivodu, vice?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne

e neumim posoudit

19. Domnivate se, Ze by proces zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni romskych déti
usnadnilo, kdyby bylo vice romskych Zzadatelli o zprostiedkovani nahradni rodinné péce?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne

e neumim posoudit

NYNI SE BUDEME VENOVAT PODPORE NAHRADNICH RODIN S ROMSKYMI DETMI.

20. Pusobi ve Vasem kraji povéiené osoby doprovazejici péstounské rodiny, pfipadné i jiné
organizace (napf. kluby nahradnich rodin atd.), které poskytuji podporu nahradnim rodinam
s ditétem romského etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd®
e ano
e ne

e neumim posoudit
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21. Pokud ano, jak hodnotite spolupraci Vaseho krajského uradu s témito organizacemi?
Vyberte prosim jednu odpovéd=

e vzdy dobra

e prevazné dobra

e anidobrj, ani Spatna

e prevazné spatna

e vzdy Spatna

e neumim posoudit

e s zadnou takovou organizaci nespolupracujeme/takova organizace v kraji neni

22. Jsou tyto organizace schopné odpovidajicim zpusobem odborné reagovat na potieby
nahradnich rodin souvisejici s péci o dité romského etnika (napf. rozvoj kompetenci ke
zvladani predsudkii a stereotypti, kterym muze dité v bézném prostiedi celit; téma identity
ditéte z hlediska pfrislusnosti k etnické mensiné; téma zprostredkovani kontaktu s romskou
kulturou a jazykem; kontakt ditéte s vlastni rodinou)?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne
e neumim posoudit

e Zadna takova organizace v kraji neni

23. Je kapacita a nabidka sluzeb téchto organizaci dostacujici s ohledem na potreby nahradnich
rodici déti romského etnika ve Vasem kraji?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne
e neumim posoudit

e 7adnou takovou organizaci v nasem kraji nepotiebujeme

24. Pokud mate k problematice umistovani romskych déti do nahradni rodinné péce ci
k tomuto dotazniku néjaky komentar ¢i se chcete s nami detailnéji podélit o Vasi zkusenost,

budeme velice radi.

[« | 3
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Dotaznik — nazory a zkusenosti — pro pracovniky obecnich ufadt ORP

Tento dotaznik je urcen pro vSechny pracovniky obecnich Uradd obci s rozsifenou plsobnosti, ktefi
se specializuji na agendu NRP, v rdmci niz vyhledavaji déti, kterym je potfeba zprostiedkovat NRP,
zjistuji udaje potrebné ke zprostfedkovani a vedou za timto Ucelem spisovou dokumentaci déti,
komunikuji ve véci s pfislusnym pracovistém KU atd.

V prfipadé Ze respondentovi chybéji zkuSenosti se zprostfedkovanim NRP romskym détem,
doporucuje se uvést v odpovédi na otazku vlastni nazor, pripadné zvolit odpovéd ,neumim
posoudit”.

I - NAZORY A ZKUSENOSTI

Dotaznik pro pracovniky obecnich uradii obci s rozsifenou pusobnosti

Véazena pani, vazeny pane,
dékujeme Vam, zZe jste reagovali na prosbu o vyplnéni dotazniku a vstoupili na tuto stranku.

Tento dotaznik je uréen pro vSechny pracovniky obecnich Uradid obci s rozsifenou pisobnosti, ktefi
se specializuji na agendu NRP, v ramci niz vyhledavaji déti, kterym je potieba zprostfedkovat NRP,
zjiStuji Udaje potiebné ke zprostfedkovani a vedou za timto Ucelem spisovou dokumentaci déti,
komunikuji ve véci s pfislusnym pracovistém KU, atd.

Veskeré Vase odpovédi na otazky v dotazniku povazujeme za diivérné. Budou zpracovany
a publikovany anonymné.

Identifikacni Udaje zjistujeme, abychom se s Vami mohli spojit, v pfipadé potreby doplnéni Vasich
odpovédi, a také abychom predesli pfipadnym duplicitdm odeslanych dotaznikd.

Po vyplnéni dotazniku nezapomeiite kliknout na ikonu ,,Dokoncit” na konci posledni stranky
dotazniku. Vlozena data tak budou odeslana na server »oox

Pokud byste béhem vyplnovani dotazniku potreboval/a praci s nim prerusit, kliknéte na ikonu
~Prerusit” na konci stranky.

Objevi se vyzva k vyplnéni Vasi kontaktni e-mailové adresy, na kterou Vam bude zaslan odkaz
na webovy formular s doposud vyplnénymi otazkami. Po kliknuti na odkaz, ktery Vdm bude zaslan
na Vami uvedeny e-mail, mlzete ve vypliiovani dotazniku pokracovat od mista, kde jste prestali.

Ikona ,Zpét", kterou najdete rovnéz na konci stranky, slouzi k rychlému navratu na predeslou stranku
dotazniku.

V pripadé jakychkoliv nejasnosti nebo technickych potizi pfi vypliovani tohoto dotazniku Vam Vase
dotazy radi zodpovime na adrese e-mail kontaktniho pracovnika.

Odpovédi na dotazy k dotazniku rovnéz priibézné uverejiiujeme zde:

webova stranka FAQs

Prosime o vyplnéni dotazniku do fermin vyplneni dotazniku.

Pfredem Vam dékujeme za Vas Cas a spolupraci!
Se srde¢nym pozdravem jménem vyzkumného tymu

Jméno a institucionalni afiliace kontaktniho pracovnika

Vyzkum je realizovany pro potfeby MPSV CR v rdmci projektu e Vice informaci o projektu a jeho
vystupy najdete zde: webova stranka projektu
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IDENTIFIKACNI UDAJE (ORP)

S1. Nazev obce s rozsifenou pusobnosti:

S2. Kraj:

vyberte z moznosti (vybér ze seznamu krajii v CR)
S3. Telefonni cislo na pracovnika, ktery vypliiuje dotaznik:
S4. E-mail pracovnika, ktery vypliuje dotaznik:

S5.Popiste strucné Vasi pracovni pozici/agendu:

ZKUSENOSTI ORP SE ZPROSTREDKOVANIM NAHRADNI RODINNE PECE

NEJPRVE BYCHOM SE RADI ZAMERILI NA DETI, KTERE JSOU V EVIDENCI VASEHO OSPOD
A SOUCASNE JSOU ZARAZENY V EVIDENCI DETI PRO ZPROSTREDKOVANi NAHRADNIi
RODINNE PECE. BUDEME RADI, KDYZ SE S NAMI PODELITE O VASE ZKUSENOSTI Z POSLED-
NiCH CCA 3 LET. V PRiIPADE ZE VAM CHYBEJi ZKUSENOSTI SE ZPROSTREDKOVANIM NRP
ROMSKYM DETEM, UVEDTE SVUJ NAZOR, PRIPADNE ZVOLTE ODPOVED ,NEUMIM
POSOUDIT".

1. Jak casto jste se v poslednich trech letech pfi své praci v ramci Vasi agendy setkaval/a...

Vyberte jednu odpovéd v kazdém radku:

Casto Spise vyjimecné Vibec

A. s romskymi détmi

B. se zprostfedkovanim nahradni rodinné péce romskym détem

C. se svéfenim romskych déti do pribuzenské péstounské péce

2. Kde podle Vas nejcastéji pobyvaji déti v okamziku, kdy jsou zafazeny do evidence déti ke
zprostredkovani nahradni rodinné péce?

Vyberte prosim 4 nejcastéjsi varianty, a to zvlast pro vétsinové a romské etnikum:

A. vétsinové etnikum | B. romské etnikum

Plvodni rodina

Porodnice

Détsky domov pro déti do 3 let

Détsky domov ¢i jiné Skolské zafizeni




ZDVOP

Zafizeni socialnich sluzeb (domov pro osoby se zdravotnim postizenim,
domov se zvlaStnim reZimem, pfipadné jiné zafizeni socialnich sluzeb)

Péstounska péce na prechodnou dobu

Pfedpéstounska péce

Péstounska péce zprostredkovana

Péstounska péce pribuzenska

Porucenstvi s osobni péci

Péce pred osvojenim

Osvojeni

Jiné

Neumim posoudit

3. Zamérime-li se na déti, které jsou v soucasné dobé v evidenci déti, kterym je potreba
zprostiedkovat nahradni rodinnou péci, fekl/a byste, Ze jsou romské déti v priméru spise
mladsi, zhruba stejné staré nebo spise starsi nez déti vétsinového etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e spiSe mladsi
e zhruba stejné staré
e spiSe starsi

e neumim posoudit

4. Jak casto podle Vas maji romské déti, které jsou v evidenci déti ke zprostredkovani nahradni
rodinné péce, néjaké zdravotni postizeni, omezeni, vyvojové vady apod. v porovnani s détmi
vétsinového etnika v evidenci?

Vyberte prosim jednu odpoveéd:
e rozhodné Castéji
e spiSe Castéji
e zhruba stejné Casto
e spiSe méné casto
e rozhodné méné Casto

e neumim posoudit
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5. Je podle Vas u romského etnika v porovnani s vétSinovym castéjsi, ze jsou v evidenci déti
ke zprostiedkovani nahradni rodinné péce sourozenecké skupiny (dvé a vice déti)?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e rozhodné Castéjsi
e spiSe Castéjsi
e zhruba nastejno
e spiSe méné cCasté
e rozhodné méné Casté

e neumim posoudit

~

6. Jsou podle Vas romské déti castéji svéfovany do pribuzenské péstounské péce nez
do zprostiedkované péstounské péce?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e ano
e ne
e neniv tom rozdil

e neumim posoudit

7. Do jaké miry souhlasite s nasledujicimi vyroky?

Vyberte prosim jednu odpovéd’ v kazdém radku:

Rozhodné Spise Spise Urcité Neumim
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim posoudit

A. Pro romské dité je obtiznéjsi nalézt
néhradniho rodice nez pro dité
vétdinového etnika.

B. Pro romské dité je snadnéjsi nalézt
péstouny nez osvojitele.

C. Pro dité vétsinového etnika je
snadnéjsi nalézt péstouny nez
osvojitele.

D. Romské dité je Castéji nez dité
vétsinového etnika umisténo do
péstounské péce pribuzného.

E. U déti vétSinového etnika se
v porovnani s romskymi détmi stava
Castéji, ze o né rodice nejevi zéjem.

F. Je snadnéjsi najit nahradni rodice pro
sourozeneckou skupinu vétsinového
etnika nez pro sourozeneckou skupinu
romského etnika.
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8. Predstavte si dvé déti stejného pohlavi, véku, zdravotniho stavu apod., které se lisi pouze
etnickym puvodem. Jedno je romského etnika, druhé je vétsinového etnika. Lisi se podle Vas
néjak délka trvani procesu zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni?

Vyberte prosim pro kazdé dité v uvedeném véku jednu odpovéd v kazdém sloupci (tj. pro
pripad péstounské péce a osvojeni):

I. péstounska péce

II. osvojeni

A. dité mladsi 1 roku

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétdinového

u romského je spide kratsi nez

u vétdinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez
u vétsinového

u romského je spide kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez
u romského

u vétSinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

B. dité ve véku 6 let

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez
u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez
u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

C. dité ve véku 12 let

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétsinového

u romského je spise kratsi nez

u vétsinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

u romského je vyrazné kratsi nez

u vétSinového

u romského je spise kratsi nez

u vétSinového

neni rozdil mezi etniky

u vétsinového je spise kratsi nez

u romského

u vétsinového je vyrazné kratsi nez
u romského

neumim posoudit

9. V pripadé, ze jste v otazce C. 8 uvedl/a alespon v jednom prikladu (dité mladsi 1 roku, dité
ve véku 6 let, dité ve véku 12 let), ze proces zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni
trva u romskych déti déle nez u déti vétsinového etnika, jaké jsou podle Vas hlavni diivody?

Vyberte prosim v kazdém radku jednu odpovéd™

Rozhodné
ano

Spise ano

Neumim

Spise ne | Urcité ne .
P! ! posoudit

A. Zadateld, ktefi jsou ochotni pijmout dité romského

etnika, je malo.
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B. Zadatel(i romského etnika je nedostatek.

C. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte jejich 3irsi rodinou.

D. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte jejich nejblizim
okolim v misté bydlisté (Skola, sousedé apod.).

E. Zadatelé se obavaji nepfijeti ditéte vétsinovou
spolecnosti.

F. Zadatelé se obavaji negativnich reakci vétiinové
spolecnosti a okoli vdi vlastni osobé ¢i rodiné.

G. Zadatelé se obavaji kulturnich odli$nosti.

H. Zadatelé se obavaji genetickych dispozic ditéte, které
nebudou moci vychovou ovlivnit.

1. Zadatelé se obévaji reakci biologické rodiny ditéte
a kontaktu s ni.

J. Zadatelé se obévaji dopad kontaktu ditéte s romskou
komunitou.

10. Chcete-li k otazce ¢. 9 cokoli dodat, uvitame Vas komentar...

:

<] | 3

11. Porovnate-li déti romského a vétsinového etnika, jak casto se podle Vas stava, ze je spisova
dokumentace ditéte predana Uradu pro mezinarodnépravni ochranu déti, aby zprostredkoval
osvojeni ditéte do zahranici? Je to...

Vyberte prosim jednu odpoveéd:
e vyrazné Castéji u déti romského etnika
e spiSe Castéji u déti romského etnika
e U obou etnik stejné Casto
e spiSe Castéji u déti vétSinového etnika
e vyrazné Castéji u déti vétSinového etnika

e neumim posoudit
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12. V praxi byvaji do evidence pro zprostiredkovani nahradni rodinné péce zarazovany i déti,
pro které pak nahradni rodina neni aktivné vyhledavana. Jejich zarazeni do evidence je tedy
formalni. V jakych pfFipadech k tomu podle Vas dochazi?

Vyberte jednu odpovéd v kazdém radku:

Rozhodné o . Yoy Neumim
SpiSe ano Spise ne Urcité ne .
ano posoudit

A. Dité samo nema zajem o zprostredkovani
nahradni rodinné péce.

B. Dité je soucasti skupiny sourozencd,
predpoklada se, ze vhodni zajemci, ktefi by pfijali
celou skupinu, se nenajdou.

C. Vzhledem k véku ditéte se predpoklada, ze by
se pro né vhodni zjemci nenasli.

D. Vzhledem ke zdravotnimu stavu ditéte se
predpoklada, Ze by se pro né vhodni zdjemci
nenasli.

E. Vzhledem k problémovému chovani ditéte se
predpoklada, Ze by se pro né vhodni zdjemci
nenasli.

F. Vzhledem k etnickému pdvodu ditéte se
predpoklada, ze by se pro né vhodni zdjemci
nenasli.

G. Vzhledem ke kombinaci vice vyse uvedenych
charakteristik u ditéte se predpoklada, ze by se
pro né vhodni zdjemci nenasli.

H. Jiny dlivod — uvedte jaky:

13. Chcete-li k otazce ¢. 12 cokoli dodat, uvitame Vas komentar...

5
-]

1| >

14. Jak casto je s ditétem hovoreno o moznosti (souhlasu) zprostiedkovani NRP?

Vyberte jednu odpovéd v kazdém radku:

Jedenkrat Dvakrat Trikrat Ctyrikrét Pétkrat a vicekrat

Nikdy za rok za rok za rok za rok za rok

A. dité ve véku 3 let

B. dité ve véku 6 let

C. dité ve véku 12 let

D. dité ve véku 16 let
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15. Popiste, jak je nastavena komunikace Vaseho KU s OU ORP ohledné aktualizace tidaja
o ditéti v evidenci déti ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce. Je napriklad nastavena
urcita periodicita sdileni aktualnich informaci, nebo probiha prabézné?

Lot | 2|

NYNi BYCHOM SE RADI ZAMERILI NA ZAJEMCE O ZARAZENi DO EVIDENCE ZADATELU

O PRUETI DITETE DO NAHRADNI RODINNE PECE

16. O jaky typ péce maji novi zajemci o zafazeni do evidence Zadatell nej¢astéji zajem?
Vyberte prosim dva nejcastéjsi typy:

e péstounskou péci

e péstounskou péci na prechodnou dobu

e osvojeni

e porucenstvi s osobni péci

e neniv tom rozdil

e neumim posoudit

17. Jaky podil zajemci o zaFazeni do evidence Zadatell je podle Vas ochoten pfijmout dité
romského etnika?

Zkuste prosim odhadnout v procentech...

18. Jak casto se setkavate s tim, Ze jsou mezi zadateli o zprostredkovani nahradni rodinné péce
osoby romského etnika?

Vyberte prosim jednu odpoveéd:
e velmi casto
e (lasto
e spiSe vyjimecné
e nikdy

e neumim posoudit

19. Bylo by podle Vas zadouci, aby bylo Zadatelli o zprostiedkovani nahradni rodinné péce,
ktefi jsou romského ptivodu, vice?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne

e neumim posoudit
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20. Domnivate se, Ze by proces zprostredkovani péstounské péce nebo osvojeni romskych déti
usnadnilo, kdyby bylo vice romskych Zzadatelii o zprostfedkovani nahradni rodinné péce?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSene
e urcité ne

e neumim posoudit

NYNi SE BUDEME VENOVAT PODPORE NAHRADNICH RODIN S ROMSKYMI DETMI.

21. Pusobi ve Vasem spravnim obvodé ¢i v dostupné vzdalenosti povéfené osoby doprovazejici
péstounské rodiny, pripadné i jiné organizace (napf. kluby nahradnich rodin atd.), které
poskytuji podporu ndhradnim rodinam s ditétem romského etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e ano
e ne

e neumim posoudit

22. Pokud ano, jak hodnotite spolupraci Vaseho pracovisté s témito organizacemi?
Vyberte prosim jednu odpovéd:

e vzdy dobra

e prevazné dobra

e anidobrj, ani Spatna

e prevazneé spatna

e vzdy Spatna

e neumim posoudit

s zadnou takovou organizaci nespolupracujeme/takova organizace v kraji neni

23. Jsou tyto organizace schopné odpovidajicim zpiisobem odborné reagovat na potieby
nahradnich rodin souvisejici s péci o dité romského etnika (nap¥. rozvoj kompetenci ke zvladani
predsudki a stereotypii, kterym miuze dité v béZném prostiedi celit; téma identity ditéte
z hlediska prislusnosti k etnické mensiné; téma zprostiredkovani kontaktu s romskou kulturou
a jazykem; kontakt ditéte s vlastni rodinou)?

Vyberte prosim jednu odpovéd:
e urcité ano

e spiSe ano
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e spiSe ne
e urcité ne
e neumim posoudit

e Zadna takova organizace v kraji neni

24. Je kapacita a nabidka sluzeb téchto organizaci dostacujici s ohledem na potreby nahradnich
rodi¢u déti romského etnika ve Vasem kraji?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne
e neumim posoudit

e zadnou takovou organizaci v nasem kraji nepotrebujeme

25. Ma Vase pracovisté OSPOD zkusenost s doprovazenim péstounu, ktefi maji v péci dité
romského etnika?

Vyberte prosim jednu odpovéd=
e ano

. ne

26. Lisi se podle Vas:

a. potieby péstounti vétsinového etnika, ktefi maji svéfeno do péce dité romského etnika,
od potreb téch, které maji v péci dité vétsSinového etnika?

e urcité ano
e spiSe ano
e spiSe ne
e urcité ne

e neumim posoudit

b. potreby déti romského etnika od potreb déti vétsinového etnika ve zprostredkované
péstounské péci?

e urcité ano
e spise ano
e spise ne
e urcité ne

e neumim posoudit
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c. potieby péstounii vétsinového etnika, ktefi maji svéfeno do péce romské dité, od potieb
romskych péstount, které maji romské dité v pfibuzenské péstounské péci?

urcité ano
spise ano
spise ne
urcité ne

neumim posoudit

d. potieby déti romského etnika od potreb déti vétsinového etnika v pfibuzenské péstounské
péci?

urcité ano
spiSe ano
spise ne
urcité ne

neumim posoudit

27. Mate ve svém spravnim obvodu moznost zajistit péstounské rodiné s ditétem romského
etnika dalsi doprovodné sluzby, které na tyto specifické potieby reaguji?

urcité ano
spise ano
spise ne
urcité ne

neumim posoudit

28. Pokud mate k problematice umistovani romskych déti do nahradni rodinné péce ¢i
k tomuto dotazniku néjaky komentar i se chcete s nami detailnéji podélit o Vasi zkusenost,
budeme velice radi.
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